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A-TURKIYE'DE INTERNET YOLUYLA
IFADE O0ZGURLUGU

Diinya ¢apinda internet yoluyla yayin yapan pek ¢ok siteye kars:
gerceklestirdigi engellemelerle giindeme gelen Tiirkiye'nin bu tutu-
mu, kuskusuz yalnizca LGBTI igerikli sitelere karsi olmayip, genel
anlamda ifade 6zgiirliigii konusunda tartigma yaratacak seviyededir.

Internet sitelerine yonelik erisim kisitlamalar1 iki sekilde karsimiza
cikmaktadir: Yayin iceriklerine yonelik engellemeler ve alan adi tah-
sisine yonelik yasaklamalar.

I- YAYIN iCERIKLERINE YONELIK ENGELLEMELER

Yayin iceriklerine iliskin engellemeler konusunda, Alternatif Bilisim
Dernegi tarafindan yayinlanan “Tiirkiyede Internetin 2013 Duru-
mu” raporunda su ifadelere yer verilmistir; “Tiirkiyede erisim en-
gelleri biitiin hiziyla devam etmektedir. “Engelliweb” inisiyatifinin
tespit edebildigi erisime engelli alan adlarimin sayisi Ekim sonu
itibariyle 33 binin iizerine ¢iknugtir. Gegtigimiz Nisan ayindan bu
yana, gecen 6 aylik siirede yaklasik 5000den fazla alan adi 5651
numarali yasa geregince erisime engellenmistir. Yani Tiirkiyede
ayda ortalama 1000 alan adi erisime kapatilmaktadr.

2007 yilindan beri son derece yanlis ve eksik bir diizenleme olarak
sivil toplumun tepkisini ¢eken 5651 sayili kanun ve bagl idari/ya-
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sal diizenlemeler, yeni yapilan eklemelerle giderek agirlagmakta
ve daha biiyiik problemler yaratmaya aday hale gelinektedir. Tor-
ba yasalarla yapilan 6zensiz degisikler sonucunda sans oyunlari
kapsaminda ozel kisilere site kapatma yetkisinin onii agilmaigstar.

Mevcut diizenlemeler her seyi kayit altina almay1 6ngoren bir ruh
ile hazirlandig i¢cin, uygulamada da gerekli gereksiz bircok nok-
tada kayit tutulmaktadir. Bu durum Kkisisel verilerimizin gizlili-
gini tehdit etmektedir. Bu sebeple kayitlarin ne sekilde ve kimler
tarafindan tutulacagi ve kimler tarafindan tutulmayacag: agik¢a
diizenlenmelidir. Tutulan kayitlarin yok edilmesi zorunlulugu ve
ne zaman yapilacagi, gerektiginde bu kayitlara kimler tarafindan
ve nasil erisilebilecegi acik¢a ifade edilmelidir. Tiirkiyede yurttas-
larimizin ihtiyaci temel hak ve ozgiirliiklerin genisletilmesi bakis
agisi ile hazirlannus diizenlemelerdir. Bu da ancak kisisel verileri-
mizin ve iletisimimizin gizliligi, ifade oziirliigiiniin onceligi ve ag
tarafsizlig gibi prensiplerle miimkiindiir.

5651 sayili yasamin degistirilmesi amaciyla yapilan onlarca top-
lant1 ve ¢alistaya ragmen hi¢ bir somut adun atilmamaktadur.
ATHM’in bu yilin basinda verdigi kararla temel hak ve ozgiirliikle-
re aykir1 buldugu bu yasa tiimiiyle yenilenmelidir. Ayrica ozellikle
Gezi park: eylemlerinin ardindan Internet ve dijital aktivizm, hii-
kiimet sozciileri tarafindan ¢ok defa hedef haline getirilmis, bu da
sansiir ve gozetimin arttirilacagi yonlii kaygilar: arttirmigtir. Bu
gibi aciklamalar hukuki olmadif1 gibi yersiz ve yararsizdir. Yurt-
taglarn ifade ve orgiitlenme ozgiirliiklerine miidahaledir.

Dernek olarak diyoruz ki, erisim engelleme sucla miicadele etme-
nin etkin bir yolu degildir. Cok ozel haller disinda kesinlikle bas-
vurulmamalidir. Basin ve terorle miicadele kanunlar: gibi ifade
ozgiirliigiinii tehdit ettigi cok sayida ornekle teyit edilmis kanunlar
araciligu ile Internet siteleri kapatilmamalidir. Bunlar agik¢a poli-

6



o LGBTI Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

tik sansiir anlamina gelmektedir. Ayrica mahkemeler tarafindan
verilen koruma tedbiri kararlari siiresiz oldugu icin cezaya ve ni-
hayetinde kalici sansiire doniismektedir. '

Raporda bahsedilen internete erisim engelleri ile ilgili baz1 ¢arpic
orneklere goz atmak gerekirse;

Youtube sitesine bir yili agkin siire erisim engellemesi getirilmis, ar-
dindan Daily Motion sitesine erisim de ayni sekilde engellenmistir.
Konuya iligkin Bianet haber sitesinde yayinlanan 07.05.2009 tarihli
haberde su ifadelere yer verilmistir;

“Kiiresel video paylasim sitesi youtube.com’un bir yillik sansiirii he-
niiz amlmisken simdi de onun gibi video paylasimi icin yararlanilan
DailyMotion sitesine savcilik karariyla yasak getirildi. Siteye erisim
yasagr Beyoglu Cumhuriyet Bassavciligimin 24 Mart'ta aldigi kararin
ardindan uygulamaya sokuldu. Siteye girmek isteyenler, “Bu siteye
erisim mahkeme karariyla engellenmistir. T.C.Beyoglu Cumhuri-
yet Bassavciligrnin 24.03.2009 tarih ve 2009/25 sayili karari geregi
erisime kapanmstir” yazisiyla karsilasiyorlar. DailyMotion sitesine,
Agustos 2008de de gerekgesi ve hangi yargi kararina dayandigi dahi
belirtilmeden hizmete kapatilmisti. Cesitli gerekgelerle erisime kapati-
lan siteler arasinda da gegmiste Myspace, Wordpress sitelerine de yer
aldi. Ayrica, geocities.com sitesi, Ankara 9. Sulh Ceza Mahkemesinin
4 Subat 2008de erisim yasag: karari aldigindan beri erisilmez du-
rumda. YouTubea Tiirkiyeden getirilen erisim yasaginin birinci yilina
girdigini hatirlatan Internet Teknolojileri Dernegi (INETD) baskan:
Mustafa Akgiil “Yasakgi refleksten kurtulmaliyiz. Bu, Internete za-
rar veriyor” agiklamasi yapmusti. Paylasim sitesi, “Atatiirke hakaret”
icerdigi iddia edilen bir video gerekgesiyle, 5 Mayis 2008 de mahkeme
kararwyla erisime kapatilmisti. 5651 sayili Internet suglariyla miica-

1 http://www.alternatifbilisim.org/wiki/T%C3%BCrkiye%27de_%C4%BO0nter-
net%27in_2013_Durumu
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dele kanununun kaldirilmas: gerektigini vurgulayan Akgiil, sorunun
bununla simirl olmadigimi da ekledi: “Kisisel haklar, fikri ve sinai hak-
larin ihlali gerekgesiyle Tiirkiyenin her hangi yerinde bir mahkeme,
hi¢ bir savunma almadan, bir bilirkisiye basvurmadan tedbir olarak
bir yasaklama getirebiliyor’”

Youtube sitesine yonelik engelleme birden fazla kez gerceklesmis-
tir. Youtube ve Twitter sitelerine erisimin engellenmesi konusunda,
Siikrii Oktay Kili¢'in Al Jaazera Turk internet sitesinde yayinlanan
21.03.2014 tarihli haberinde su bilgilere yer verilmistir;

“Tiirkiyede Persembe gecesinden itibaren Twittera erisim mah-
keme kararyla engellenmisti. Bugiin itibariyle TIB’in aldig: ted-
bir karariyla Youtubea erisim de engellendi. YouTubea erisimin
engellenmesi karar1 Telekomiinikasyon Iletisim Baskanhig: (TIB)
tarafindan verildi. Herhangi bir mahkeme karari bulunmuyor.
Yeni internet yasastyla birlikte TIB, teknik ve hukuki degerlendir-
me sonucu bir sitenin erisime engellenme kararini alima yetkisine
sahip olmustu. Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Mahkemesi, sosyal
paylagim sitesi Twitter1n, Tiirkiye>den siteye erisimin engellenme-
si kararina yaptig itirazi reddetti. Twitter yonetimi, siteye erisimin
kalkmasi icin mahkemeye basvurdugunu agikladi. Basvuruya ge-
rekge olarak da, yolsuzluk iddiasinda bulunan bir hesabin kapatil-
ma talebi listesinde olmasindan ‘duyulan endise’ gisterildi.

Twitter, Tiirkiyedeki erisim engeli hakkinda blog.twitter.com ad-
resinden bir aciklama yapti. Twittermn Hukuk Danismani Vijaya
Gaddle tarafindan kaleme alinan, “Tiirkiyedeki erisim yasagiyla
miicadele” baghklh aciklamada séyle dendi: Twittera erisim engeli
altinci giiniinde. Sorunu ¢ézmek adina gerceklestirdigimiz giri-
simlere ragmen Tiirkiyede milyonlarca insan hala Twittera erise-

2 http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/114346-turkiyede-yasakli-internet-siteleri-
ne-dailymotion-da-eklendi
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miyor. Erisim yasag1 mahkemenin ii¢ kararina dayaniyor. Fakat
50z konusu kararlar bize kapatmadan once ulasmadi. Bu mahke-
me kararlarindan ikisi bizim kendi kurallarimizla da celisiyor. Bu
nedenle bahsi gecen hesaplar askiya alindi. Ancak mahkemenin
son karari, eski bir bakanin yolsuzlukla ilgili iddialarini iceren bir
hesap ile ilgili. Ozellikle bir hiikiimet yolsuzlugu varsa, kullanici-
larumiz adina erisim yasaginin kaldirilmasi igin bugiin mahkeme-
ye basvurduk. Ozellikle belirtmeliyiz ki Twitterin kapali kaldig:
siirecte hicbir kullanicinin ozel bilgileri paylasilmads. Tirkiyedeki
servisimizin engellenmesinin hi¢bir yasal zemini yoktur.

Ankara Idare Mahkemesi Tiirkiye Barolar Birligi'nin basvurusu-
nun ardindan Twittera erisimi tamamen engelleyen kararin yii-

»3

riitmesini “telafisi gii¢ sonuglar dogurmamasi” igin durdurdu.

Twitter’a iliskin engellemenin Anayasa Mahkemesine tasinmasi
tizerine Anayasa Mahkemesinin verdigi karar T24 haber sitesinde
su sekilde yer almistir; “Anayasa Mahkemesi, Twitter yasaginin 12.
giiniinde, sosyal medyada ifade ozgiirliigii baglaminda tarihi nite-
likte bir karar agiklada. Yiiksek mahkeme, “oybirligi” ile Twitterin
tamamen engellenmesiyle ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edildigine ka-
rar verdi. Idari yargimin Twitterin yasaklanmasina iliskin islem
hakkinda verdigi “yiiriitmeyi durdurma” kararinin hala uygulan-
madigina isaret eden yiiksek mahkeme, kararini “gereginin derhal
yapilmast” icin Telekomiinikasyon Iletisim Baskanlig: (TIB), Bilgi
Teknolojileri Iletisim Kurumu (BTK) ve Ulastirma, Haberlesme ve
Denizcilik Bakanlhigva gonderdi.

Anayasa Mahkemesi, yasaklamaya gerekge gisterilen mahkeme
kararlarumn biitiin sitenin degil sadece ilgili icerigin ¢cikarilmasi
yoniinde oldugunu vurgulayarak TIB’in Twitter’s tamamen eri-
sime kapatarak yargi kararina aykiri davrandigi mesajini verdi.

3 http://canli.aljazeera.com.tr/Event/Twitter_Yasag?Page=1
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Kararda, “Internet modern demokrasilerde basta ifade 6zgiirliigii
olmak iizere temel hak ve ozgiirliiklerin kullanilmas: bakimindan
onemli bir aragsal degere sahip bulunmaktadir. Internetin sagla-
dig1 sosyal medya zemini kisilerin bilgi ve diisiincelerini a¢iklama,
karsilikli paylasma ve yaymalari icin vazgecilmez niteliktedir. Bu
nedenle diisiinceyi agiklamamn giiniimiizde en etkili ve yaygin
yontemlerinden biri haline gelen internet ve sosyal medya arac-
lar1 konusunda yapilacak diizenleme ve uygulamalarda devletin
ve idari makamlarin ¢ok hassas davranmalari gerektigi aciktir”
ifadesi kullanildi™

S6z konusu Anayasa Mahkemesi karari, youtube sitesine yonelik eri-
sim yasaginin kaldirilmasina da gerekge olmustur. Adnan Keskin'in
Taraf Gazetesinde yayinlanan 04.04.2014 tarihli haberine gore;

“Golbasi Sulh Ceza Mahkemesi Yargict Suzan Polat, video payla-
sum sitesi Youtubea erisimin tiimden engellenmesi yoniindeki 27
Mart tarihli kararini Barolar Birligi'nin (TBB)nin itirazi iizerine
kaldirdi. Erisimin tiimiiyle engellenmesinin milyonlarca Youtube
kullanicisinin ifade 6zgiirligiinii ihlal ettigine karar veren yargic,
sadece Youtubedaki 15 linke erisimin engellenmesi kararin siir-
diirme karari verdi, genel erisim yasagini kaldirds.

Anayasa Mahkemesi’nin (AYM) 2 Nisanda verdigi Twittera oz-
giirliik kararindaki gerekgeleri esas alarak 27 Mart’ta youtube
hakkinda verdigi yasak kararini kaldiran yargic, AYM kararimin,
yasama, yiiriitime ve yargi organlari icin baglayici olduguna dik-
kat cekti.

Dagsislerindeki Suriye konulu toplanti kayitlarinin internete siz-
masindan sonra askeri ve siyasal casusluk-devlet sirlarinin ifsasi

4 http://t24.com.tr/haber/anayasa-mahkemesi-twitter-yasagi-hak-ihlali-tib-ve-bakan-
lik-geregini-yapsin,255007
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konulu sorusturmayi gerek¢e yapan Gdélbasi Bassavciligi, Gol-
basi Sulh Ceza Mahkemesi'ne basvurmugstu. Mahkeme de belirli
internet sitelerine erisimin engellenmesine karar vermis, ancak
“TIB’in bildirimlerine ragmen bahse konu iceriklerin engellen-
mesi kararimin youtube-com.sitesi tarafindan zamamnda yerine
getirilmedigi” gerekgesiyle siteye erisimin tiimden engellenmesine
karar vermisti.

Yargi¢ Polat, youtube yasagini sadece sikayete konu olan sayfa-
larla ssmirlandiran ozgiirliik kararini ozetle soyle gerekgelendir-
di: “Anayasa Mahkemesi’nin kararinda ifade edildigi gibi, inter-
net modern demokrasilerde basta ifade 6zgiirliigii olmak iizere
temel hak ve ozgiirliiklerin kullanilmas: bakimindan onemli bir
aragsal degere sahip bulunmaktadir. Bahse konu igerikler ne-
deniyle *youtube.com isimli internet sitesine erisimin engellen-
mesi yalnizca bu engellemeye dayanak gosterilen ve URL bazl
verilen kararla miimkiin iken, “youtube.com “isimli internet si-
tesine tamamen erisimin engellenmesi, “youtube.com” agindan
yararlanan tiim kullanicilarin ifade ozgiirliigiine yonelik agir
miidahale niteligindedir. Ulkemizde milyonlarca kullanicisi
olan bir video paylasim sitesine erisimin engellenmesi, Anaya-
sa’min 26. ve Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi’nin (AIHS) 10.
maddesinde korunan ifade ozgiirliigiine miidahaledir. Ayrica
Anayasa’nin 153/6 maddesinde “Anayasa Mahkemesi kararlar
Resmi Gazetede hemen yayimlanir ve yasama, yiiriitme.ve yar-
g1 organlarini, idare makamlarimi, gercek ve tiizelkisileri bag-
lar” seklindeki diizenleme karsisinda AYM’nin yukarida sozii
edilen 02/04/2014 tarih ve 2014/3986 basvuru numarali karari
g0z oniinde bulundurularak itiraz edenin talebinin kabuliine
karar vermek gerekmistir.>

5  http://arsiv.taraf.com.tr/haber-mahkeme-youtube-acilsin-152116/
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Erisim engellemelerinin gerekgelerine drnek olusturmasi bakimin-
dan, Charlie Hebdo Dergisinin Hz. Muhammed’in karikatiiriiniin
yer aldig1 kapagini yayinlayan internet sitelerine yonelik erisim en-
geli tipik bir 6rnek olarak incelenebilir. Mahkemenin erisim enge-
line iliskin www.haberler.com sitesinde yer alan 14.01.2015 tarihli
haberde su bilgilere yer verilmistir;

“Diyarbakir Barosu avukatlarindan Ercan Ezgin’in Hazreti Mu-

hammed’in _karikatiirlerin _yaymlanmasinin _yasaklanmasina
iliskin talebi iizerine, Diyarbakir 2’nci Sulh Ceza Hakimligince 4

internet sitesinin karikatiirlerle ilgili sayfalarina erisimin engel-

lenmesine karar verdi. Kararda, birgun.net , t24.com , internet-

haber ve thelira.com adli internet sitelerinin Charlie Hebdo’nun

Hazreti Muhammed’in _karikatiiriiniin _oldugu kapagimin ya-

yinlandig1 sayfalarina erisimi engellendi. Kararin gerekcesinde
herkesin ifade ozgiirliigii hakkina sahip oldugunu belirten 2’nci
Sulh Ceza Hakimi Ozcan Kusatan, asil olanin ifade ézgiirliigii-

niin korunmasi oldugunu vurguladi. ifade hiirrivetinin diger kisi
hak ve hiirriyetleriyle simirlamaya tabi oldugunu belirten Kusa-
tan, “Ifade ozgiirliigii bu hakk: kullanan bir kisinin baskasina is-
tedigini soyleyebilmesine imkan tamimaz. Bazen ifade hiirriyeti

baskalarmmin kisilik haklari ile catisabilir. Hukuk diizeninin cati-
san iki degeri ayni anda korumasi miimkiin degildir. Gerek kisi-
lik hakku, gerekse ifade 6zgiirliigii tek baslarina hukuk diizenince

koruma altina alinmustir. Birinin digerine iistiin tutulmasi belirli
bir olayda belirli sartlarda gerceklesir. Yani hangisinin digerine
karst daha cok korunacagi somut olayin sartlarina gore belirle-

nir. Bu baglamda ifade ozgiirliigii kamuoyunu aydinlatmanin

otesine gecer ve kullanilan arac da amaca uygun olmazsa kisinin
dini degerlerinin, seref ve haysiyetinin korunmasi degeri ifade oz-
giirliigiinden iistiin tutulacaktir. Dini degerlerin ve Peygamberin

asaglanmasina yonelik soz, yazi, resim, karikatiir ve yayinlarin
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o dine insanlara hakaret olarak kabulii miimkiindiir. Ciinkii bir

insamin dini inanci onun ayrilmaz bir parcasi, onuru, serefi ve

saygimhigr yani kisilik haklari kapsaminda korunmas: gereken bir
degerdir” dedi. ¢

Il- ALAN ADI TAHSISINE YONELIK YASAKLAMALAR

Internet kullanimina kars1 engellemeler yalnizca yayin yapan site-
lere erisimin engellenmesi yoluyla degil, alan adi tahsisi sirasinda
da karsimiza cikmaktadir. Bilgi Teknolojileri letisim Baskanli-
g1 tarafindan getirilen diizenlemeye iliskin Hiirriyet Gazetesinin

28.11.2011 tarihli haberinde asagidaki bilgilere yer verilmistir;

“Webrazzi’nin haberine gore BTK, bugiin alan adi hizmeti veren,

hizmet ve icerikleri barindiran sirketlere gonderdigi teblig ile san-
siirde yeni bir cig1r acmayi basarda. Ilk grupta alan adi olarak ke-
sinlikle barindirilmamasi gereken kelimeler var ve bu kelimelerin

neredeyse tamanu gercek anlamda “uygunsuz” olarak kabul edi-
lebilir.

Asil gariplik ise ikinci ve iigiincii gruptaki kelimeler nedeniyle
ortaya ¢ikiyor. Bu gruplardaki bircok kelime, sadece pornogra-
fik igerik ile degil, hemen hemen her tiirlii konuyla anilabilecek
cinsten: “animal, baldiz, sicak, kalca, liseli, itiraf , olgun ve siki
durun; YASAK?” gibi.. Yani artik yasak kelimesi de yasaklanmus
durumda...

Sirketlerin bu yasaklara tepkili oldugu bir¢ok yerde dile getiriliyor.
Ozellikle {igiincii gruptaki kelimelerin yanina eklenen «igerikten

6  http://www.haberler.com/charlie-hebdo-dergisinin-kapagina-erisim-yasa-
gi-6867408-haberi/

7 http://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/17656351.asp
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kontrol etme» tabiri isin tadin1 daha da kagiriyor. Bu tabir, sirketle-
rin, bu kelimeleri iceren miisteri sitelerini kontrol etmesi gerektigi
anlamini tagiyor.

Kisacas1 BTK, Tiirkiyede internet konusunda yine ¢ok tartisilacak
bir karar imza atnmis durumda. Bu kararin neler getirecegini iler-
leyen giinlerde birlikte gorecegiz.

Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu (BTK), bir kissm sakincali
kelime gruplariyla ilgili bir yasaklamanin séz konusu olmadigin,
hosting hizmeti yapmakta olan yer saglayicilara bilgi amach ola-
rak bildirildigini aciklada.

BTKdan yapilan yazili aciklamada, Telekomiinikasyon Bagkan-
ligina, bazi alan adlari ve igerikleri konusunda vatandaslardan
yogun sikayet geldigi ve bu kelimelere iceriklerinde yer veren alan
adlarwyla ilgili tedbir alinmasinin talep edildigi bildirildi. Bu ice-
rikleri barindiran internet sitelerinin 5651 sayili yasanin 8. mad-
desinde yer verilen katalog suglar ile ilgisi kapsaminda yetkililerce
gozden gecirilmesi ve suga aracilik edilmemesi amacina matuf ola-
rak kendileri tarafindan gerceklestirilen bildirimden ibaret oldu-
gu belirtilen aciklamada su ifadelere yer verildi: “5651 sayili yasa
kapsaminda yer saglayicilara 1 numaral anahtar kelime grubu-
nun gectigi alan adlarimin barindirilmamasi, 2 numarali anahtar
kelime grubunun alan adindan ve 3 numarali anahtar kelime gru-
bunun ise igerikten kontrol edilerek gerekli onlemlerin alinmasi
amaciyla gerceklestirilen bildirimden ibarettir.

Bu sozciiklerle ilgili yasaklama soz konusu olmayip, yer saglayici-
larin katalog suglardan birini isleyen siteleri tespit etmelerini ko-
laylastirmak icin sunulmus anahtar sozciiklerden ibarettir”

Sirketlere gonderilen tebligin orjinal metni asagidaki gibidir:
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o LGBTi Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirligii o

Saym YETKILI,

Bilindigi tizere, 04/05/2007 tarih ve 5651 sayih "Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu
Yayinlar  Yoluyla Islenen Suglada Mucadcle Edilmesi Hakkinda Kanun'"a  dayamilarak  ¢ikarilan
“Telkekomiinikasyon Kurumu Tarafindan Erisim Saglayicilara ve Yer Saglayicilara Faalivet Belgesi Verilmesine
lliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yionetmelik™, 24 Ekim 2007 tanhh ve 26680 sayih Resmi Gazetede
yayimlanarak ytriirlige girmistir.

internete agik hizmet ve igerikleri banndiran sisemleri saglavan/isleten gergek veya tiizel kigiler yer
saglayicidir, Yer Saglaywcih@i hizmetini ticari okarak yapmasa bile web sitelerini kendi sunucularmda banndiran
gergek veya tiizel kigilerin Yonetmelik geregince Yer Saglayicihfi Faaliyet Belgesi almalan gerekmektedir,

iigili Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasinda; “26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tirk Ceza Kanununda yer
alan; intihara yénlendirme (madde 84), Cocuklann ¢insel istismari (madde 103, birinci fikra), Uyusturucu veya
uyarict madde kullamimasim kolaylastirma (madde 190), Saghk i¢in tehlikeli madde temini (madde 194),
Miistehcenlik (madde 226), Fuhus (madde 227), Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkén saglama (madde 228)
suglan ile 5816 sawh Ataark Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanunda yer alan suglar™ erisimin
engellenmesi konusu olabileeck suglar olarak katalog halinde sayilmistir.

Igili Yonetmeligin 4 Gincti maddesinin birinci fikrasinda isc:

Yaymnlar; a) Insan onuruna, temel hak ve hiirriyetlere saygili olmalidir. b) Genglerin ve gocuklarm fiziksel,
zihinsel ve ahlaki gelisimini zedeleyecek tirden igeriklere yer vermemelidir. ¢) Ailenin huzur ve refahm
saglayan hususlara zarar verecck nitcikte olmamahdr, ¢) Kisileri, uyusturucu madde bagmmlihi, fuhug
miisteheenlik ve kumar gibi kot aliskanhklara tesvik edici olmamalidir.

Scklindedir.

Buna gére banndirdigmiz alan adlannda ilglli kanun ve yénetmelige aykin igeriklenn bulunmamasi
gerckmektedir. Asagida llgili kanun ve yénemelige aykir igerik baglaminda degerlendirilebilecek kelime
guruplarr verilmigtir. Bu kelime guruplanm barmdiran igeriklerin ¢ikardmas ile ilgili alan adlarmin hizmetine
son venlmesi ve son durumun mail ile tamfimiza iletilmesi gerekmektedir. Bu yikkiimlikiklerin yerine
getinlmemesi durumunda ilgili CEZAL miieyyideler ile karsi karsiva kalinabilecegi unutulmamahdir.

Telekomiinikasyon iletisim Baskanlig

Konuya iliskin Habertiirk Gazetesinin 28.04.2011 tarihli haberine
gore;

“Her gecen giin, internette ozgiirliikten biraz daha sinifta kalan
Tiirkiye yeni bir ‘yasakl sozciikler’ listesiyle karsi karsiya.

Servis saglayicilara ve hosting firmalarina Telekomiinikasyon Ile-
tisim Baskanlhigindan gonderilen ve gonderici hanesinde yersag-
layici@tib.gov.tr adresinin yer aldigi tebligatta, giinliik yasamda
kullanimindan vazgecilemez pek ¢ok ‘siradan’ sozciigii de iceren
yasak listesi bulunuyor.

Bildirime gore, bu sozciikleri iceren alan adi tahsis edilemeyecek,
kullamlamayacak, mevcut olanlara erisim de kapatilacak.
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* L GBTi Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

Mektupla birlikte gelen listedeki sozciikler arasinda en ¢arpicilar
soyle:

31, Adrianne, Animal, Hayvan, Baldiz, Beat, Buyutucu, Ciplak,
Citir, Escort, Etek, Fire, Girl (ingilizce’de ‘k1z’ demek, Atesli, Fri-
kik, Free, Gey, Gay, Gizli, Got (ingilizce ‘get’ fiilinin gecmis zaman
ya da gecisli hali), Hatun, Haydar, Hikaye, Homemade (ev yapimi
demek), Hot (ingilizce’de Sicak’ anlaminda geliyor), itiraf, Liseli,
Nefes, Nubile (?), Partner, Pic (Ingilizcede ‘picture’in (resim, fotog-
raf) kisaltmasi), Sarisin, Sicak, Sisman, Teen (ingilizce’de 13-19
yas grubunda geng), Yasak, Yerli, Yetiskin, Xn, XX...

Sansiir listesinin etkisi, bazi ‘miistehcen’ sozciiklerin icinde gectigi
diger sozciikleri de kapsadigindan, erisim engelinin kapsami ina-
milmaz boyutlara ¢ikacak. Ornegin icinde iki ya da ii¢ kelimelik
‘miistehcen’ sozciiklerle ¢akisan harfleri iceren sozciikler de yasak-
tan nasibini alacak.

Tknlj.comda siralanan baz ‘talihsiz’ sitelerden ornekler: Degisik-
mezeler.com, herkesokusundiye.com, sokmarket.com, bayramci-
kolotasi.com, bilgisayarakademisi.com, sanaldestekunitesi.com,
forzabesiktas.com, tiklayarak.com, donanimalani.org, bakirek-
lam.com, citirkurabiyem.com, kredikartiborcunubitir.com, burcu-
nubil.com, globaldizayn.org, casperminishop.net, anlayarakoku-
ma.com...”

Yasakli alan ad1 listesinde yer alan ve Tiirkge ve Ingilizce (erkek) es-
cinsel anlamina gelen “Gey ve gay” sozctiklerine iliskin yasaklama-
nin, escinseller agisindan kendi var oluslarini ifade etme yoniinde
engel teskil ettigi ve bu durumun ifade 6zgiirliigtiniin ihlali anlami-
na gelecegi agiktir.

8  http://www.haberturk.com/polemik/haber/625491-138-kelimeye-yasak
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B-LGBTi BIREYLERIN iFADE OZGURLUGU
VE INTERNET

Internet yoluyla ifade 6zgiirliigii konusundaki genel durumuna yu-
karida degindigimiz Tiirkiyede, LGBTI bireylerin internet yoluyla
ifade 6zgiirliigii de genel tablodan farkli degildir. LGBTI bireylerin
internet yoluyla ifade o6zgiirliikleri konusunu incelemeden o6nce,
Tiirkiyede genel anlamda LGBTI bireylerin ifade 6zgiirliigii konu-
sunu irdelemek yararli olacaktir.

Tiirkiyede basin ve medyanin LGBTI bireylere yonelik yok sayma
ve olumsuzlama tutumuna kargt LGBTI bireylerin kendi sdzlerini
tiretmek ve LGBTI varoluslara yonelik dezenformasyonla miicade-
le etmek i¢in yayina baglayan Tiirkiye'nin ilk siiresiz LGBTI yayin1
Kaos GL Dergisi 21 yildir yayin hayatindadur. Tiirkiyede LGBTI ya-
yinciligin ortaya ¢ikmasi ile otoritenin yok sayma seklinde ortaya
¢ikan homofobik ve transfobik tutumunun, bu defa da sanstirleme
yoluyla kendini gosterdigini gozliiyoruz.

LGBTIlerin kendilerini ifade etmesinin otoritelerce engellemesine
pek ¢ok 6rnek vermek miimkiinse de, rapor kapsaminda tamamini
ele almak miimkiin olmayacagindan, burada yarg: yoluna tasinan
birka¢ 6rnegi vermekle yetinmek zorundayiz.
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* L GBTi Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

Sansiirleme 6rneklerinden en bilineni; Kaos GL Dergisinin “Por-
nografi” dosya konulu 28. Sayisina, Ankara Cumhuriyet Bagsav-
ciligl Basin Suglart Sorusturma Biirosundan Cumbhuriyet Savcisi
Metin Sezgin'in 21/07/2006 tarih ve 2006/1708 Basin Sorusturma
Sayili yazili talebine istinaden, Ankara 12. Sulh Ceza Mahkemesinin
2006/848 Miit. say1l: karart ile el konulmasidir.

El koyma kararina kars1 yapilan itiraz, Ankara 15. Asliye Ceza Mah-
kemesinin 28/7/2006 tarih ve 2006/223 say1li karar1 ile reddedilmis-
tir. Bu karara karg1 Kaos GL Dergisi tarafindan Avrupa Insan Hak-
lar1 Mahkemesi’ne bagvuru yapilmis olup, AIHMde 4982/07 dosya
numarasi ile islem goren dava heniiz karara baglanmamustir.

Ankara Cumhuriyet Savcilig1 yalnizca derginin toplatilmast ile ye-
tinmemis, derginin sorumlu yazi isleri miidiirii Umut Giiner hak-
kinda da, Tirk Ceza Kanununun 226. maddesinde dizenlenen
miistehcenlik sugunu isledigi gerekgesi ile iddianame diizenleyerek
yargilanmasini talep etmistir.

Ankara 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 2006/580 say1ili dosyast ile ya-
pilan yargilama sonucunda, dergi dagitima sokulmadan savcilikca
toplatildigi i¢in sugun islenmedigi one siiriilerek Umut Giiner’in be-
raatine karar verilmistir. Karar, sugun gerceklesmedigi ve gerekeesi
yoniinden bozulmas: talebiyle temyiz edilmis ise de, Yargitay temyiz
talebini reddederek mahkeme kararini onamistir.

Yine, Anil Alacaoglunun “Uqﬁncﬁ Siif Kadin” baglikli kitabi
hakkinda Bagbakanlik Kiigiikleri Muzir Nesriyattan Koruma Ku-
rulu'nun 29.07.2009 tarih ve 2009/5 sayili karar ile; “Kiigtiklerin
maneviyati izerinde muzir tesir yaratacag: gerekgesiyle 1117 sayili
Kanunun 3266 sayili Kanunla degisik 4 inci maddesindeki sinir-
lamalara tabi olmasina’, yani kapali bir sekilde satilmasina karar
verilmistir. Karara yapilan itiraz Ankara Sulh Ceza Mahkemesince
reddedilmistir.
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o LGBTI Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

LGBTI temali yayinlarla ilgili yasaklama ve kisitlama yalnizca yazili
eserlerle sinirli kalmamis, internet kullaniminin yayginlagsmasi ve
LGBTIllerin sosyallesmek amaciyla internet kullanimlarinin artmasi
ile birlikte, internet yoluyla yayin yapan pek ¢ok LGBTI sitenin ya-
yin1 da engellenmistir.

Bu engellemeler ilk defa 2007 yilinda LGBTT Bireylerin Insan
Haklarin1 izleme ve Hukuk Komisyonu tarafindan yayinlanan
LGBTT Bireylerin Insan Haklar1 raporuna yansimistir. °

Raporda internet yayinlarinin engellenmesi ile ilgili 6zetle asagidaki
bilgilere yer verilmistir;

“LGBTT bireyler agisindan ifade ozgiirliigiiniin kullanimina
iliskin hak ihlalleri tespit edilirken belirtildigi iizere, cinsel yo-
nelim ve cinsiyet kimligini ifade eden durumlar ¢cogunlukla hu-
kuka aykir1 olarak miistehcenlik ile iliskilendirilmektedir. LGBTT
icerikli arkadagshk sitelerinin bile bu tutumlardan pay almasi
olanakl goziikmektedir. Ozellikle travesti, transeksiiel bireyle-
rin miistehcenligin yam sira fuhus ile amliyor olmasi internet
sitelerinde sansiirii ifade ozgiirliigiine aykiri olarak giindeme
getirebilecek, 6nlem alinmas: gereken olast bir hak ihlali olarak
tespit edilmistir.

Bu tespitlere zemin hazirlayan vakialar Komisyonun éniine (5651
sayili) kanun yiiriirliige girmeden dnce gelmistir. Kaos Gey ve Lez-
biyen Kiiltiirel Aragtirmalar ve Dayanisma Dernegi, Istanbul, Bur-
sa, Ankarardaki Internet kafelerde transeksiiel, escinsel gibi kelime
bazli filtreleme programlarimin kullamildigin tespit ettiklerini be-
lirtmis ve bu tespitler sonrast bilgi edinme hakk: kapsaminda I¢is-
leri Bakanhgi’na bagvurmustur.”

9  http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/Igbtt_ih_raporu_2007.pdf
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* L GBTi Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

Kaos GL Dernegi tarafindan Igisleri Bakanligrna konuya iliskin ya-
pilan 26.02.2007 tarih ve 11522 sayili basvuru sonucu verilen cevap-
ta, LGBTT temal1 web sitelerinin tam anlamiyla hangi gerekceyle
internet kafelerden erisimlerinin engellendigine yer verilmemistir.

Raporda devamla; “Bu vakia gibi bildirilen bir diger vakia da in-
ternet cafelerde yapilan arastirmalara dayanmaktadw. LGBTT bi-
reylerin internet cafelerde yaptig1 arastirmalarda, bilgilendirme,
duyuru ve iletisim amagh olarak var olan LGBTT derneklerinin
web sitelerinin ve ayni amaglarla kullanimda olan baska web site-
lerinin de filtre programlarinca engellendigini farkli farkli zaman
ve internet kafelerde gozlemlenmistir” ifadesine yer verilmistir.

Raporda belirtilen sansiirlemeye iliskin kaygilar ¢ok gegmeden ger-
geklesmistir. 2009 yilinda uygulamada bir ilk gériilmiis ve Tiirkiye
[letisim Bagkanlig1 tarafindan 03.10.2009 tarihinde Gabile ve Hay-
diGari isimli LGBTT sitelerin yayinlar1 durdurulmustur'. Engelleme
ulusal ve uluslararasi basinda da yanki bulmus ve LGBTT Haklar1
Platformu tarafindan 2009 yilinda yayinlanan LGBTT Bireylerin
Insan Haklar1 raporuna yansimistir. !

Bunun yani sira, kamusal alanda kullanilan bilgisayardaki filtreleme
sistemleri ile LGBTI sitelere erisim pek ¢ok iiniversitede ve kamu
kurulusunda da engellenmistir. “5651 sayili Kanun yiiriirliige gir-
dikten sonra Haziran ayinda Eskisehir Anadolu Universitesi’nin
tiim fakiilte ve boliimlerinde internet iizerinden gey, lezbiyen, bi-
seksiiel, travesti ve transeksiiel kelimelerini aramanin ya da bu
kelimeleri iceren her tiirlii siteye erisimin engellenmekte oldugu
tespit edilmistir.

10 hadigayri.com isimli internet sitesi 11 Mart 2011 tarihinde erisime agilmistir (http://
bianet.org/bianet/lgbti/137165-kaos-gl-2011-insan-haklari-raporu-yayinlandi)

11  http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/2009lgbthaklarirapor.pdf
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Komisyon bilesenlerinden MorEl Eskisehir LGBTT Olusumu’nun
Eskisehirde yiiriittiikleri “Engelleri Kaldwrin” baglikli kampanyasi
ve yine Komisyon bilesenlerinden Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel
Arastirmalar ve Dayanmisma Dernegi ve Lambdaistanbul Lezbi-
yen, Gey, Biseksiiel, Travesti, Transseksiiel Kadin ve Erkekler Ara-
st Dayanisma Dernegi’nin yaptiklari resmi basvurular neticesinde
erisime yonelik engelleme sona erdirilmistir.”'?

TBMMdeki bilgisayarlardan LGBTI sitelerine erisimin engellenme-
si konusunda yapilan bagvurular sonucu erisim engelinin kaldiril-
mast Kaos GL 2011 Insan Haklar1 Raporuna su sekilde yansimigtir;

“Ali Ekber Ertiirk’iin haberine gore TBMM Baskanlig1 aralarinda
LGBT dernekleri Kaos GL ve Lambdalstanbul’un sayfalarinin da
bulundugu bazi internet sitelerine yonelik ‘erisim yasagini’ kal-
dirdi. CHP Milletvekili Aylin Nazliaka’mn girisiminin ardindan
yasag1 kaldiran talimatin Meclis Baskani Cemil Cigek’ten geldigi
ogrenildi”’”

Yukaridaki 6rnekler internet yoluyla ifade 6zgiirligii konusunda
sergilenen genel tutuma drnekleme olmasi bakimindan incelenmis
olup, konuya iliskin mevzuat ile giincel 6rneklere asagida yer veri-
lecektir.

12 http://www.kaosgldernegi.org/resim/kutuphane/dl/Igbtt_ih_raporu_2007.pdf
13 http://bianet.org/bianet/lgbti/137165-kaos-gl-2011-insan-haklari-raporu-yayinlandi
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C- INTERNET KULLANIMINA iLiSKiN MEVZUAT

1- DOGRUDAN iNTERNET KULLANIMINI
DUZENLEYEN MEVZUAT

Internet sitelerinin iceriklerinin ne sekilde diizenlenecegine iliskin
farkli kanun ve yonetmeliklerde pek cok atif mevcut olmakla birlik-

te, rapor kapsaminda yalnizca dogrudan internet sitelerinin icerik-
lerine iliskin diizenlenmis mevzuat incelenmistir.

I-INTERNET YAYINLARININ DUZENLENMESI
iLE iLGILi MEVZUAT

Internet igerikleriyle ilgili en kapsamli yasa, 04.05.2007 tarih ve
5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve
Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanundur.

Kanunun “Erisimin engellenmesi karar1 ve yerine getirilmesi”
baslikli maddesindeki diizenleme su sekildedir;

MADDE 8- (1) Internet ortaminda yapilan ve icerigi asagidaki sug-
lar1 olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlarla
ilgili olarak erisimin engellenmesine karar verilir:

a) 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununda yer alan;
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o LGBTI Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

1) Intihara yonlendirme (madde 84),
2) Cocuklarin cinsel istismari (madde 103, birinci fikra),

3) Uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasini kolaylastirma
(madde 190),

4) Saglik icin tehlikeli madde temini (madde 194),
5) Miustehcenlik (madde 226),
6) Fuhus (madde 227),

7) Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama (madde 228),
suclar1”

Yukarida degindigimiz érneklerde goriildiigi iizere, LGBTI birey-
lerin var oluslarini ifade ettikleri yayinlar, uygulamada “miistehcen”
olarak degerlendirilerek engellenmistir. Tiirk Ceza Kanununda
dahi hangi fiillerin miistehcenlik olarak degerlendirilecegine iliskin
bir belirlilik yokken, TCK'daki miistehcenlige iliskin diizenlemeye
atfen erigim engeli getirilebilmesi, LGBTI bireylerin var oluglarina
dair ifadelerinin miistehcenlik olarak degerlendirilme riskini getir-
mektedir.

Kanunun “Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde igerigin ¢ikaril-
masl1 ve/veya erisimin engellenmesi” baslikli 8/A maddesinde; “(1)
Yasam hakki ile kisilerin can ve mal giivenliginin korunmasi, milli
giivenlik ve kamu diizeninin korunmasi, sug islenmesinin énlen-

mesi veya genel sagligin korunmasi sebeplerinden bir veya bir kagi-
na bagli olarak hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan héllerde,
Basbakanlik veya milli giivenlik ve kamu diizeninin korunmasi, sug
islenmesinin dnlenmesi veya genel saghigin korunmasi ile ilgili ba-
kanliklarin talebi {izerine Baskanlik tarafindan internet ortaminda
ver alan yayinla ilgili olarak icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin
engellenmesi karari verilebilir. Karar, Baskanlik tarafindan derhal
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erisim saglayicilara ve ilgili icerik ve yer saglayicilara bildirilir. Ice-
rik ¢cikartilmasi ve/veya erisimin engellenmesi kararinin geregi, der-
hél ve en gec kararin bildirilmesi anindan itibaren dort saat iginde
yerine getirilir.

(2) Bagbakanlik veya ilgili Bakanliklarin talebi iizerine Baskanlik
tarafindan verilen igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellen-
mesi karari, Bagkanlik tarafindan, yirmi dort saat iginde sulh ceza
hakiminin onayina sunulur. Hakim, kararini kirk sekiz saat i¢inde
aciklar; aksi halde, karar kendiliginden kalkar.

(3) Bu madde kapsaminda verilen erisimin engellenmesi kararlari,
ihlalin gergeklestigi yayin, kisim, béliim ile ilgili olarak (URL, vb.
seklinde) icerige erisimin engellenmesi yontemiyle verilir. Ancak,
teknik olarak ihlale iligkin icerige erisimin engellenmesi yapilama-
dig1 veya ilgili icerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin 6nlene-
medigi durumlarda, internet sitesinin tiimiine yonelik olarak erisi-
min engellenmesi karari verilebilir.

(4) Bu madde kapsamindaki suga konu internet igeriklerini olustu-
ran ve yayanlar hakkinda Bagkanlik tarafindan, Cumhuriyet Bagsav-
ciligina su¢ duyurusunda bulunulur. Bu suglarin faillerine ulasmak
icin gerekli olan bilgiler icerik, yer ve erisim saglayicilar tarafindan
hékim karar1 tizerine adli mercilere verilir. Bu bilgileri vermeyen
icerik, yer ve erisim saglayicilarin sorumlular, fiil daha agir cezay:
gerektiren bagka bir sug olusturmadig: takdirde, ti¢ bin giinden on
bin giine kadar adli para cezast ile cezalandirilir.

(5) Bu madde uyarinca verilen icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin
engellenmesi kararinin geregini yerine getirmeyen erisim saglayi-
cilar ile ilgili ierik ve yer saglayicilara elli bin Tiirk lirasindan bes
yiiz bin Tirk lirasina kadar idari para cezasi verilir” diizenlemesi
getirilmistir.
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o LGBTI Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

Madde igeriginde yer alan “kamu diizeni” ifadesi ile, engellemeyi
gergeklestirecek yasa uygulayicilara neyi icerdigi belli olmayan, si-
nirsiz bir takdir yetkisi taninmigtir. LGBTI bireylerin ifade 6zgiir-
lugiiniin garanti altina alinmas: i¢in, haklarla ilgili kisitlamalara
zemin veren bu tip yasalarda, haklarin ayrimcilik yapilarak yasakla-
namayacagina iliskin diizenlemeler getirilmesine ihtiyag vardir.

30/11/2007 tarih ve 26716 sayili Resmi Gazetede yayimlanan In-
ternet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesine dair Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmeligin “flkeler” baslikli maddesinde ise;
“(1) Yaynlar;

b) Genglerin ve cocuklarin fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini
zedeleyecek tiirden igeriklere yer vermemelidir.” diizenlemesi ge-
tirilmistir.

Bu maddede yer alan “ahlaki gelisimi zedeleyecek” ifadesi, LGBT
bireylerin aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva etmektedir. Ahlak
kavraminin somut bir taniminin yapilmamasi ve yasay1 uygulayan-
lara genis bir takdir yetkisi birakilmasi, LGBTI bireylerin ifade 6z-
glrliigiine kars: tehdit barindirmaktadir.

II-INTERNET ALAN ADLARININ DUZENLENMESI
iLE ILGILI MEVZUAT

Internet alan adlar1 ise; 07.11.2010 tarih ve 27752 say1l1 Resmi Gaze-
tede yayimlanarak yiiriirliige giren Internet Alan Adlar1 Yonetmeli-
gi ve 21.08.2013 tarih ve 28742 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige giren Internet Alan Adlar: Teblig ile diizenlenmistir.

Internet Alan Adlar Yonetmeliginin 3-g maddesinde; “Tahsise ka-
pah adlar listesi: Alt alan adlar ile mevzuata, kamu dizenine ve
genel ahlaka aykir1 olma gibi sebeplerle tahsisine izin verilmeyen
alan adlarindan olusan listeyi ifade eder” diizenlemesi getirilmistir.
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Internet Alan Adlar Tebliginin “Tahsise kapali ve tahsise kisitl ad-
lar listesi” baglikli 34. maddesinde ise; “ Mevzuata, kamu diizenine,
iilke giivenligine, genel ahlaka, sagliga ve emniyete aykiri olina gibi
sebeplerle tahsisine izin verilmeyen adlar ile diinyadaki tiim iist se-
viye alan adlari ve “.tr” altindaki ikinci seviye alan adlar: Tahsise
Kapali Adlar Listesine alinir” diizenlemesine yer verilmistir.

Bu diizenlemede yer alan ahlak tanimi, LGBT bireylerin aleyhine
yorumlanma tehlikesi ihtiva etmektedir. Yukarida da degindigimiz
gibi, ahlak kavraminin somut bir taniminin yapilmamasi ve kavra-
min anlaminin belirsiz olmasi idarecilere genis bir takdir yetkisi
birakmakta, LGBT bireylerin kendilerini ifade edis bi¢imlerinin
ahlaksiz kabul edilerek yaptirima maruz birakilma riski dogur-
maktadir.

Bu durum, Kaos GL, Pembe Hayat, Bursa Gokkusagi LGBT der-
neklerinin Medeni Kanunu'nun 56. maddesi hitkmiinde yer alan
“Hukuka veya ahlika aykir1 amaclarla dernek kurulamaz” di-
zenlemesine istinaden kapatilma durumuyla kars: kastya kaldiklari,
Lambda Istanbul ve Siyah Pembe Ucgen LGBT dernekleri hakkinda
ise ayn1 madde hitkmiine istinaden ahlaka aykir1 olduklar1 gerekgesi
ile kapatilmalar1 yoniinde dava acildig: gercegiyle beraber degerlen-
dirildiginde, ahlak kriteri ile alan adi tahsisinin engellenmesinin,
LGBTI bireyler aleyhine uygulamalar gerceklesmesi riski olustur-
dugunu séylemek miimkiindiir.

I-INTERNET KAFELERDE UYGULANAN FILTREMELERLE
iLGiLi DUZENLEMELER

Internet kafelerde filtre programi uygulamasi Iller Idaresi Genel
Miidiirliigiince yaymlanan 26.04.2006 tarih ve 2006/38 sayili genel-
geyle uygulamaya ge¢mistir. Bu genelgede;
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“Internet kafelerde, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiin-
liglinii zedeleyici, genel giivenligi tehdit eden ve anayasal diizeni

yitkma amacina yonelik siteler ile genel ahlaka aykir1 iceriklere
sahip kumar, bahis ve pornografik aykiri iceriklere sahip kumar,
bahis ve pornografik icerikli, zararl aliskanliklari ve siddeti 6zen-
diren sitelere erisimin énlenmesinin, belirli tiirdeki sitelere erisimin
engellenmesini saglayacak filtre yazilumimin kullanmilmasinin ve
filtreleme programlarumin siirekli olarak giincellenmesinin saglan-

mast” hitkmii yer almaktadir.

Bu diizenlemede yer alan ahlak tanimi, yukarida degindigimiz ne-

denlerle, LGBTI bireylerin aleyhine yorumlanma tehlikesi ihtiva
etmektedir.

Nitekim, 2007 yiinda LGBTT Bireylerin insan Haklarini izleme

ve Hukuk Komisyonu tarafindan yayilanan LGBTT Bireylerin In-
san Haklar1 raporunda bu diizenlemeye iliskin su ifadelere ver ve-
rilmistir; “Ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigiiniin LGBTT bireyler tara-

findan kullanimi ¢ogunlukla genel ahlak nedeniyle engellendigi igin
bu vakia itibariyle de genelgenin bu hitkmiiniin kullanilms olabi-

lecegi sonucuna varilmistir. Komisyon olarak ifade 6zgiirliigiiniin
ihlal edildigi tespit edilmistir.”

Internet kafelere iliskin olarak Isyeri Acma ve Calisma Ruhsatlarina
lliskin Yonetmeligin 44. maddesinde getirilen; “Internet kafelerde

bulunan bilgisayarlarda bilgi ve beceri artirici veya zeka gelisti-
rici nitelikteki oyunlarin oynatilmasi serbesttir. Bu isyerlerinde,
Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, Anayasal dii-
zene, genel giivenlige ve genel ahlaka zarar: dokunacak internet
sayfalarina erisimin saglanmasi yasaktwr. Bu sayfalara girilme-
mesi icin bilgisayarlarin bu tiir yaymlari yapan sayfalarin kapa-
tilmaswm saglayacak filtre yazilimlarimin kullanimi zorunludur.”

diizenlemesi de, “genel ahlaka zararli” taniminin neyi isaret ettigi

belirsiz birakildigindan, yine aym sekilde LGBTI vayinlara iligkin
engelleme tehdidi olusturmaktadir.
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2- INTERNET YOLUYLA YAPILAN YAYINLARA iLiSKIN
KISITLAMA GETIiREN MEVZUAT

Birinci bolimde bahsi gegen diizenlemeler, dogrudan internet ya-
yinlaryla ilgili diizenlemeler icermektedir. Dogrudan internet yo-
luyla yapilan yayinlar1 diizenlemeyen ancak internet yoluyla yapilan
yayinlamalara yaptirim uygulanmasini da iceren diizenlemelere ise
asagida yer verilmistir;

TURK CEZA KANUNU

Miistehcenlik

Madde 226 - (1) a) Bir ¢ocuga miistehcen goriintii, yazi veya soz-
leri igeren triinleri veren ya da bunlarin icerigini gosteren, okuyan,
okutan veya dinleten,

b) Bunlarin igeriklerini gocuklarin girebilecegi veya gorebilecegi
yerlerde ya da alenen gosteren, goriilebilecek sekilde sergileyen,
okuyan, okutan, sdyleyen, soyleten,

c¢) Bu iriinleri, icerigine vakif olunabilecek sekilde satisa veya kira-
ya arz eden,

d) Bu triinleri, bunlarin satigina mahsus aligveris yerleri disinda,
satiga arz eden, satan veya kiraya veren,

e) Bu irtinleri, sair mal veya hizmet satislar1 yaninda veya dolayi-
siyla bedelsiz olarak veren veya dagitan,

f) Bu triinlerin reklamini yapan,
Kisi, alt1 aydan iki y1la kadar hapis ve adli para cezas1 ile cezalandirilir.

(2) Miistehcen goriintii, yazi veya sozleri basin ve yayin yolu ile ya-
yinlayan veya yaymlanmasina aracilik eden kisi alt1 aydan ii¢ yila
kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

28



o LGBTI Bireylerin internet Yoluyla ifade Ozgiirliigii

(3) Miistehcen goriintii, yazi veya sozleri igeren tiriinlerin tiretimin-
de ¢ocuklar1 kullanan kisi, bes yildan on yila kadar hapis ve bes-
bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. Bu iriinleri iilkeye
sokan, ¢ogaltan, satisa arz eden, satan, nakleden, depolayan, ihrag
eden, bulunduran ya da bagkalarinin kullanimina sunan kisi, iki y1l-
dan bes yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

(4) Siddet kullanilarak, hayvanlarla, 6lmiis insan bedeni {izerinde
veya dogal olmayan yoldan yapilan cinsel davranislara iliskin yazi,
ses veya goriintiileri igeren iiriinleri tireten, iilkeye sokan, satisa arz
eden, satan, nakleden, depolayan, baskalarinin kullanimina sunan
veya bulunduran kisi, bir yildan dért yila kadar hapis ve besbin giine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

(5) Ug ve dordiincii fikralardaki tiriinlerin igerigini basin ve yayin
yolu ile yayinlayan veya yayinlanmasina aracilik eden ya da ¢ocuk-
larin gérmesini, dinlemesini veya okumasini saglayan kisi, alt1 yil-
dan on yila kadar hapis ve begbin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

(6) Bu suglardan dolayn, tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giiven-
lik tedbirlerine hitkmolunur.

(7) Bu madde hiikiimleri, bilimsel eserlerle; tigiincii fikra harig ol-
mak ve ¢ocuklara ulasmasi engellenmek kosuluyla, sanatsal ve edebi
degeri olan eserler hakkinda uygulanmaz.

“Miistehcenlik” tanimi, LGBT bireylerin aleyhine yorumlanma teh-
likesi ihtiva etmektedir. Miistehcenlik kavraminin somut bir tani-
minin yapilmamasi ve kavramin anlaminin belirsiz olmasi, kanunu
uygulayanlara genis bir takdir yetkisi birakmakta, LGBT bireylerin
kendilerini ifade etme bi¢imlerinin miistehcen kabul edilerek yap-
tirima maruz birakilmasi riski dogurmaktadir. Nitekim Kaos GL
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Dergisinin 28. sayisi, Kaos GL tarafindan yayinlanan Askin L Hali
kitab1 ve Anil Alacaoglu'nun Ugiincii Sinif Kadin kitaby, escinsellige
iliskin icerikleri nedeniyle miistehcen bulunarak sinirlandirilmigtir.

Murat Volkan Diilger tarafindan hazirlanan “Internet Iletisiminin
Engellenmesinin Hukuki A¢idan Degerlendirilmesi ve 5651 Sayili
Yasayla Getirilen Diizenleme” baslikli makalesinde miistehcenlik
sucu hukuki agidan su sekilde degerlendirilmistir;

“Burada belirtilmesi gereken bir 6nemli konu da yetiskinlerin yer
aldig1 pornografik materyallerin su¢ olusturup olusturmadigi
sorunudur. Bugiin sosyo-ekonomik a¢idan ve buna kosut olarak
genellikle diisiince ozgiirliigii acisindan gelismis iilkelerde yetiskin
pornografisine iliskin materyallerin ve bunlarin dagitilmasinin
su¢ olusturmadigina yonelik yerlesik bir anlayis bulunmakta-
dir.... Buna gore yetiskin pornografisi ashnda magdursuz sug ola-
rak goriilmektedir. Su¢ olarak amlmasimn nedeni ise gegmisten
gelen ahlaki degerlere dayandirilimaktadir. Ancak burada magdur
olmas: gereken kisiler soz konusu resim ya da filmlerde manken
ya da oyuncu olarak yer alan kisilerdir. Bu film ya da resimlerde
yer alan oyuncular ise 18 yasindan biiyiik olmakta, bu ¢ekimle-
ri yapimcilarla imzalamis olduklar: sozlesmeler geregince iicret
karsilig1 yapmakta ve kandirilmalari ya da zorla bu cekimlere ka-
tilmalari s6z konusu olmamaktadir. Dolayisiyla da ceza hukuku
anlaminda bir magdur bulunmamaktadr.

Diger yandan bu materyalleri tiiketenler agisindan ise, bunlar
agikta satilmadig gibi ancak ve ancak 18 yasin iistiinde olan kisi-
ler tarafindan satin alinabilmekte ve izlenebilmektedir. Bu nedenle
¢ocuklarin psikolojik gelisimlerinin bu materyaller tarafindan et-
kilenmesinin éniine gecilmeye calisilmistir. Ayrica bu materyalleri
izleyen yetiskin kisilerin magduriyeti soz konusu degildir. Bu cinsel
acidan olgunluga erismis kisilerin bilingli bir tercihidir. Bunlarin
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iiretilmesinin ve tiiketilmesinin ahlaken dogru olup olmadigi ceza
hukukunun ilgi alamina girmedigi gibi devletin yetiskinleri béyle
materyallerden korumak gibi bir gorevi de bulunmamaktadir. Ciin-
kii laik devlet vatandagslarinin cinsel hayatlarina ve isteklerine bir
baska kisinin ozgiirliigiinii etkilemedikge karismaz, bu ancak dinsel
kurallarla yonetilen bir rejimde miimkiin olabilir. Bu nedenle laik
bir devlete sahip oldugu iddiasinda bulunan iilkemizde de bu tiir
eylemler su¢ olmaktan ¢ikarilmali ve buna iliskin koruma tedbirleri
alinmamalidir. Yoksa yakinda mayolu ya da bikinili bayan resim-
lerinin bulundugu web siteleri ya da i¢ camagsir1 veya naylon kadin
¢orabi tanitumi ve elektronik satis1 yapan sitelerin miistehcen ola-
rak kabul edilmesi ve bu maddeye gore koruma tedbiri kapsaminda
erisimin engellenmesi ve bunlarin yoneticilerinin cezalandirilimasi
miimkiin olabilecektir. Ancak bu agiklamalarin tamam yetiskin
pornografisine iliskindir, cocuk pornografisi veya yetiskinlere ilis-
kin iiriinlerden ¢ocuklarin korunmasi kesinlikle bunun disindadir.
Devler ¢ocuklarin bundan korunmas: igin uluslararasi sozlesmeler
geregince de sorumludur ve her tiirlii 6nlemli almalidar.

Bu konuda baslica 6rnegi Amerika Birlesik Devletleri'ndeki uygu-
lama olusturmaktadir. Bu iilkede pornografik materyallerin su-
numu diisiince ozgiirliigii icinde degerlendirilmektedir. Buna gore,
ABDe “ diisiince 0zgiirliigii” kavramina iliskin en 6nemli diizen-
leme, ABD Anayasasinda yer alan “Birinci Ek Madde” (first amend-
mend) dir. Birinci Ek Madde, igerik olarak degerlendirildiginde,
yalnizca ifade 6zgiirliigii ile sinirli olmayip; basin, toplants, dilekge
ve dernek kurma gibi diger ozgiirliikkleri de i¢inde barindiran bir
koruma maddesidir. ABD Anayasasina gore diisiince 6zgiirliigiiniin
kaynagi, devletin halka olan 6devinin bir geregidir. Yani devlet, hiz-
met gorevi dolayst ile bu 6zgiirliikleri korumakla yiikiimliidiir”*#

14 http://www.dulger.av.tr/pdf/interneterisimininengellenmesi.pdf
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“Birinci Ek Madde ilk bakista, ozgiirliiklere iliskin olarak mutlak
bir koruma sagliyormus izlenimi verebilir. Ancak mutlak koruma
alamt samldigimin aksine, oldukca dardir. Ozgiirliiklerin belirli
yontem ve dl¢iitlerle stmirlandirilmast esastir. Bu yontem ve olgiit-
ler ictihat yolu ile olusturulur ve benzer durumlara uygulanmak
iizere “test” olarak benimsenir. Birinci Ek Maddenin kapsaminda
korumaya alinan ozgiirliikler iginde diisiince ve ifade 6zgiirliigii
biiyiik 6neme sahiptir. ABD’nin ilk uygulamalarinin bazi diisiince
aciklamalarimin “diisiince a¢iklamasi” olarak goriilmeksizin ko-
ruma dis1 birakilmas: yoniinde ilerlemesi, Birinci Ek Maddenin
alanimi daraltmigtir. Pornografi de bu ilk uygulamalarda, “dii-
siince aciklamasi” olarak goriilmemis ve koruma kapsami disinda
birakilmigtir. Zamanla dinamik yorumlar getirilmis ve Birinci Ek
Maddenin daraltilan koruma kapsami genis sekilde degerlendiril-
meye baslanmugstir. Pornografi de, gelisen dinamik yorum ile koru-
ma kapsaminda kendine yer edinmistir. Burada énemle iizerinde
durulmasi gereken konu, pornografi ve miistehcenlik kavramla-
rimin birbirinden ayrilmasidir. Miller vs. California kararinda,
miistehcenlik ve pornografi tanumlari yapilms ve Birinci Ek Mad-
de kapsaminda korumanin sinirlari belirlenmigtir. Buna gore, iz-
leyene cinsel tahrik yaratma amaci ile sunulan acik secik ifade ve
goriintiiler “pornografi” olarak tamimlanirken; ahlaksiz, rahatsiz
edici, igreng, cinsel istismar barindiran ifade, goriintii veya ey-
lemler “miistehcenlik” kapsaminda degerlendirilmistir. Burada
olusturulan ayrim, Birinci Ek Maddenin koruma alanini da belir-
lemektedir. O halde, pornografi diisiince ve ifade ozgiirliigii kapsa-
minda genel korumadan yararlanabilecekken; miistehcenlik genel
korumadan yararlanamayacaktir. Bu ikili ayrim belirlemek adi-
na, mahkeme karari ile “Miller testi” olusturulmus ve ol¢iit belir-
lenmistir. (Miller v. California, 413 U.S. 15, 1973) Miller Testinde
icerik degerlendirmesi yapilir ve icerik olarak su ozelliklere sahip
ifade, goriiniim veya fiil “miistehcen” olarak tanumlanir: politik,
artistik ve gercek anlamda bilimsel degerlerin eksikligi; miisteh-
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cenlige iligkin toplumsal standartlarin ihlal edilmesi ve yalnizca
kisinin ahlakdisi menfaatlerine hitap edilmesi. Ancak goriildiigii
iizere bu élgiit de son derece belirsiz simirlar ¢izmektedir. Pornog-
rafinin ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi, pornografi
yolu ile yapilan ifadeyi hicbir sinirlama olmaksizin mutlak koru-
nan bir alan iginde olarak diisiindiirmemelidir. Cocuk istismar1 ve
cocuklarin cinsel obje olarak goriilmesi iizerine kurulu ¢ocuk por-
nosunun zamanla yayginlasmasi, pornografi sinirlart konusunda
insanlar1 diigiinmeye sevk etmistir. Nitekim bugiin i¢in, ¢cocuklar
ve yetiskin olmakla beraber, rizas: disinda siddet yolu ile pornog-
rafiye model veya obje olmaya zorlanan kadinlar, pornografinin
ifade ozgiirliigii ile olan simirlarin belirlemektedir.”"

Tiirkay Henkoglu ve Biilent Yilmaz tarafindan yayinlanan “Internet
Erisim Ozgiirliigiiniin Kisitlanmast: Tiirkiye Uzerine Bir Degerlen-
dirme” isimli makalede ise asagidaki tartismalara yer verilmistir;'®

“Ikinci Diinya Savast yillarindan itibaren miistehcenlik, politika,
sosyal ve din alanlarinda bilgi merkezlerinde yogun olarak uygu-
lanan sansiiriin giiniimiizde bilgi kaynaklarinin daha fazla bulun-
dugu internet iizerinde uygulandigi goriilmektedir (Oppenheim ve
Smith, 2004). Ancak internet sansiirii iilke, kiiltiir ve icerige (cocuk
pornografisi, terorizm, kumar vb.) bagl olarak degisen yeni ve
onemli bir olgudur (Al-Saqaf, 2010). Internete iliskin “filtreleme”
deyimi ise, bir otorite tarafindan uygulandiginda sansiir ile aym
anlami tasimakta ve ¢ogu zaman sansiir uygulamasimin teknik
ifadesi olarak kullamlmaktadur.

Toplum ahlakinin korunmasi, ¢ocuklarin korunmasi ve giivenlik
gibi gerekgelerle bircok iilkede cocuk istismari, siddet, irk¢ilik,

15 Oykii Didem Aydin, Ug Demokraside Diisiince Ozgiirliigii ve Ceza Hukuku, C.1, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2004, s. 55, 58, 62, 82.

16 http://www.bby.hacettepe.edu.tr/e-bulten/dosyalar/file/ Aralik2013/henoglu.pdf
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uyusturucu, kumar, terérizm ve pornografik icerige filtre uygu-
lanmaktadir (Bothma, 2010). Demokratik toplumlarda filtreleme
sorumlulugu, kullanicimin kendi iradesi ile yapacagi tercihlere
birakilmaktadir. Tartismalarin 6ziinii, internet sansiiriiniin var-
higimin kabullenilmesi ve hangi durumda erisim engellemesinin
uygulanacagi konusu olusturmaktadar.

Miistehcenligin ve pornografik icerigin neler oldugunun tanum-
lanamadig1 noktada, internet sansiiriin tanmiminin yapilabilmesi
giictiir (Jones, 1999). Malley’e (Malley,

1990, s.21) gore sansiiriin hangi ol¢iide uygulanacag, politik dii-
siinceye bagh olarak degismektedir. Bu noktada aym otorite tara-
findan uygulanan ve ozgiirliigii kisitlayan sansiir ile erisim engel-
leme arasindaki farkin da dikkate alinmasi 6nemlidir. Engelleme,
toplum igerisinde etik olarak yayilmas: istenmeyen bir etkinligin
durdurulmasi icin konulmus kesin ve agik kurallardwr. Sansiir ise,
bireylerin ya da toplumun diisiince ve ifadesini baski altina alan bir
yaklasimdir. Bu yénii ile sansiir, otoritenin kaygilarini gidermede
kullamilan daha kat1 bir tutumun yansimasidir (Prabhat, 2011).

Sansiir ile erisim engelleme arasindaki anlamsal ve uygulamada-
ki farklilik erisim engellemelerini mesru hale getirmektedir. Bu
nedenle, otoriteler sansiir uygulamalarini da “erisim engelleme”
ifadesiyle ve yasal diizenlemelere dayandirarak hayata gecirmek-
tedirler.

... Miistehcenlik kavramumn belirsiz olmasi, katalog suclarin di-
sindaki suclarla nasil miicadele edileceginin belirsizligi, zararl
icerigin engellenmesi yerine tiim siteye erisimin engellenmesi, site
sahibine savunma hakki taninmamasi ve kapatma ile ilgili bilgi
verilmemesi, 5651 Sayili Kanun icinde yeniden gézden gecirilimesi
gereken ve Tiirkiye'nin sansiir konusunda sicilini olumsuz etkile-
yen alanlari olusturmaktadir.
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... Yasal diizenlemelere bagl olarak TIB tarafindan servis sagla-

yicilarn filtrelemeye iliskin uymalarum istedigi kisitlamalar, hos-
ting hizmetlerinde kullanilmasi yasaklanan sézciiklerle ilgili liste-
nin icerigine baglh olarak sansiir uygulamasina doniisebilmektedir
(NTVMSNBC, 2011). Erisim engellemelerine iliskin diger onemli
konu ise alinan engelleme kararlarinin biiyiik béliimiinii olustu-
ran miistehcenliktir. TCK’nin 226. maddesi’nde (Tiirk Ceza Kanu-
nu, 2004) ve 5651 Sayili Kanunda katalog suclar arasinda bulu-

nan miistehcenligin ve cocuk pornografisinin tanimi, Tiirk Hukuk
Mevzuatinda acik olarak ver almamaktadir. Miistehcenlik konu-

sunun kapsam ve icerigi hakkinda fikir veren hukuk kaynaklari
olarak Yargitay ictihatlari kullanilabilir. Fakat bu konuda da TIB
tarafindan nasil bir yontem izlendigi de acik degildir. Bu neden-

le hatalr uygulamalarin olabilecegi degerlendirilmektedir. Oysa

cocuk pornografisi konusunda hassas olan AB diizenlemelerine
bakildiginda, bu kavramin mevzuat icerisinde 2001 yilinda acik-

landig1 goriilmektedir (European Commaission, 2001). Benzer se-
kilde, Birlesmis Milletler tarafindan Cocuk Haklar: Sozlesmesi’ne

ek olarak 2000 yilinda hazirlanan ve Tiirkiye’nin 2004 yilinda im-

zalamis oldugu protokolde de cocuk pornografisinin tanimi acik
olarak yer almaktadir (CRIN, 2000).7

Yukarida deginilen hukuki tartismalarda verilen drnekler degerlen-
dirildiginde de goriilecegi {izere, miistehcenlik diizenlemelerinin
hangi eylemleri icerip icermedigi konusunda kriterlerin belirlen-
mesi LGBTI bireylerin ifade 6zgiirliigiinii dogrudan etkileyen bir

durum olup, bu hususta kriter belirlenmesi “Kanunsuz ceza olmaz”
evrensel hukuk prensibi geregince de zorunludur.

17 Cocuk pornografisi; gocugun cinsel amagla teshir edilmesi ya da gocuklarin gergek veya
gergek dis1 olarak cinsel aktivitelerde bulunuyor gibi gosterilmesidir.
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D- LGBTi SITELERE ERiSiMiN ENGELLENMESINE
iLISKiN ORNEKLER

Internet kullanimin artmasiyla LGBTI bireylere yonelik internet si-
telerinde de artis gozlenmektedir. Bu artisla beraber LGBTT sitelere

yonelik erisim engellemeleri de artmaktadir.

Konuya iliskin olarak Kaos GL internet sitesinde yer alan 02.06.2015
tarihli Yildiz Tar'in haberine gore; ©

“Escinsel ve trans mekan tanitimlarinin yer aldig, cesitli haber
paylasimlarinin yapildigi www.gaylez.com 9 Nisanda, www.tra-
vestice.com 7 Mayis'ta, www.travestisitesi.com ve www.turkgay-
bar.com siteleri 26 Mayis’ta ve son olarak www.istanbulgay.com
sitesi ise 27 Mayis'ta Telekomiinikasyon Iletisim Baskanhg: tara-
findan kapatildi. Idari tedbir uygulanan sitelere Tiirkiyeden eri-
sim tamamen engellenmis durumda.

Sitelerin belli iceriklerinin engellenmesi yerine tamaminin kapa-
tilmas: dikkat cekerken, 5651 sayils “Internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla
Miicadele edilmesi Hakkinda Kanun” kapsaminda sansiire ugra-

yan sitelerin sayisi artiyor.”’

18 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19548
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Konuya iliskin yine Kaos GL internet sitesinde Yildiz Tar imzali ya-
yinlanan 17.08.2015 tarihli haberde, GayMag isimli internet sitesine
erisimin engellenmesi ile ilgili su bilgilere yer verilmistir;

“Escinsel kiiltiir, yasam ve magazin sitesi Gaymag, Telekomiinikas-
yon Iletisim Bagkanlig1 (TIB) tarafindan idari tedbir uygulamasr ile
erisime kapatildi.

Sansiiriin ardindan sosyal medya hesabindan bir agiklama yayn-
layan Gaymag, “Adresimize heniiz hangi igerik oldugunu bilmedi-
gimiz bir icerik sebebiyle TIB tarafindan alinan bir idari karar ile
tedbir konulmustur” dedi.

Gaymage sansiire iligkin Kaos GL Dernegi ve Toplum ve Hukuk
Aragtirmalar1 Vakfi (TOHAV) hukuki destek sagliyor. Iki kurumun
birlikte yirittighi “Cesitlilik ve Stratejik Davalama Ag1” projesi
kapsaminda site yoneticilerine danigmanlik verildi. Sansiir kararina
iligkin yiirtitmeyi durdurma talepli iptal davasi da agilacak.

Gaymag’in engellenmesine iliskin KaosGL.orga konusan TOHAV
Avukat1 Meryem Kavak, “Tedbirin icerigi bize bildirilmedi. Hangi
katalog suctan otiirii tedbir karar1 alindigini bile bilmiyoruz. Yiiriit-
meyi durdurma talepli iptal davasi agacagiz. TIB biitiin hukuk ilke-
lerine aykir1 davranarak fiili bir durum yaratiyor” dedi”*

19 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=20028
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E- KURESEL KULLANIMDA OLAN
INTERNET SITELERiINIiN TURKIYE’'DE
LGBTILERE YONELIK UYGULADIKLARI SANSUR

Tiirkiyede internet siteleri iceriklerine iligkin kat1 sansiir uygula-
malar1 yalnizca devlet uygulamalar: olarak kalmamaktadir. Diinya
¢apinda kullanicilar olan internet sitelerinin de, kendilerine uygu-
lanacak yaptirimlardan ¢ekinerek, Tiirkiyede daha sansiircii uygula-
malar ortaya koyduklar: gézlenmektedir.

Bunun ¢arpici bir drnegi, Facebook sitesi tarafindan Kaos GL ha-
berlerine uygulanan sansiirde goriilmistiir. Kaos GL sitesinde
29.07.2015 tarihinde yayinlanan habere gore;

“Facebook Tiirkiye Yonetimi, KaosGL.org’un “Homofobiye karst
cirilciplak” bashikl haberini sansiirledi. Topluluk kurallarina uy-
madig1 gerekgesiyle sansiirlenen haber paylasimdan kaldirildi.

Haber, Brezilyada escinsel bir ciftin homofobiyi protesto etmek
icin Sao Paulo Paulista Meydani’nda soyunmasini konu ediniyor.
Haber konu olan ve KaosGL.org'un yaymladig: fotograflarda ise,
¢ift birbirine sarilmus bir sekilde poz veriyor”®

20 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19929
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Facebook tarafindan Kaos GL haberine yonelik sansiirleme burada
da kalmamus, sansiirleme haberini haber yapan Bianet haberi de Fa-
cebook tarafindan sansiirlenmistir!

Konuya iliskin Kaos GL sitesinde yer alan habere gore; “Kaos GL'nin
“Homofobiye kars ¢irilciplak” bagslikly haberinin Facebook Tiirki-
ye tarafindan sansiirlenmesini yazan Bianet haberi de paylasim-
dan kaldirilds.

Facebook, haber mangeti olarak kullanilan ve orijinal habere ait
fotografin “topluluk kurallarini ihlal ettigini” soyledi. Bianet say-
fas1 yoneticilerini de yoneticilikten atan Facebook ayrica “Face-
book kurallariyla uyusmadigi gerekgesiyle bianet’in paylastigi ice-
rikler birden fazla kez paylasimdan kaldirilmistir” uyari mesajini
paylastu.

Kaos GLnin sansiirlenen haberi, Brezilyada escinsel bir ¢iftin homo-
fobiyi protesto etmek i¢in Sao Paulo Paulista Meydani'nda soyun-
masini konu ediniyor. Haber konu olan ve KaosGL.org'un yayinla-
dig1 fotograflarda ise, ¢ift birbirine sarilmis bir sekilde poz veriyor

Bunun yani sira, yine Facebook tarafindan gercek kimligi olmayan
kullanicilarin hesaplarinin kapatilmasi, Tiirkiyede LGBTI kimlikle-
rini agik etmeden yagsamak zorunda kalan LGBTI bireylerin sosyal
alanda paylasim yapma ve haberlesme hakki bakimindan engelleme
teskil etmektedir.

Konuya iliskin Kaos GL sitesinde yayinlanan Kaos GL editorii Yildiz
Tar imzal1 27.05.2015 tarihli haberde; “Facebook’un “gercek kimlik”
dayatmasi sonucu ¢ok sayida kisinin hesaplari bir bir kapatiliyor.
“Kisilerin gercek hayatta kullandigi isimleri” ile hesap agmalarini
zorunlu kilan sosyal medya sitesi, kanit olarak ise niifus ciizdam
gibi belgeleri istiyor.

21 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19933
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Niifus ciizdani ve kimlik bilgilerini Facebooka ibraz etme zorun-
lulugu mahremiyet, 6zel hayatin gizliligi, fisleme gibi tartismalari
beraberinde getiriyor. S6z konusu LGBTIler oldugunda ise bu uy-
gulama ¢ok sayida tehlikeye ve ayrimciliga yol agiyor.

Cevresine ya da ailesine agik olmayan escinsel ve translar agilmaya
zorlaniyor. Facebook hesabini korumak isteyen LGBTT'ler kimlik
isimlerini bildirmek zorunda kaliyor. Bu durum ise olasi bir siddet,
mobbing ve ayrimciliga kap1 araliyor. Translar i¢in ise bu uygulama
ekstra bir ayrimciliga yol agiyor. Translara kendi sectikleri gercek
isimleri yerine ailelerinin verdigi kimlik ismi dayatilarak ayrimcilik
yapiliyor.” ifadelerine yer verilmistir.”

Tiirkiyede uygulanan internet sansiiriiniin, diinyanin bagka tilkele-
rinde sansiir uygulamayan internet sitelerine sirayet etmesi, sansiir
uygulamalarina iliskin tartismalarin ifade 6zgiirliigli agisindan ne
derece elzem oldugunu gostermektedir.

22 http://kaosgl.org/sayfa.php?id=19506
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F- LGBTi ORGUTLERIN iINTERNET YOLUYLA iFADE
OZGURLUKLERININ ENGELLENMESINE KARSI
GERCEKLESTIRDIKLERI YASAL BASVURULAR

Yukarida ¢esitli 6rneklerle deginildigi tizere, internete erisimin en-
gellenmesinin yontem olarak siklikla kullanilmast LGBTI internet
sitelerine de yansimuistir. Bu engellemelere kars: gerceklestirilen ya-
sal bagvurulara drnekler asagidaki gibidir;

Cesitli tiniversitelerde 6grencilerce kullanilan bilgisayarlardan LG-
BTI orgiitlerin sitelerine erisimin engellenmesi iizerine, uygula-
nan filtrelemeler konusunda bilgi edinmek i¢in Eskisehir Anadolu
Universitesi, Ege Universitesi, Hacettepe Universitesi, Trakya Uni-
versitesi, Kafkas Universitesi gibi iiniversitelere ve Diyarbakir Bii-
yiiksehir Belediyesine Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel Aragtirmalar
Dernegi tarafindan bagvurular yapilmistir. S6z konusu basvurular
tizerine pek ¢ok tiniversitelerdeki ve belediyedeki erisim engeli kal-
dirilmistr.

Ancak Eskisehir Anadolu Universitesi tarafindan verilen B.30.2.A-
NA.0.70.61.00-1010-218 say1 ve 13/06/2007 tarihli cevapta; “Uni-
versitemizce agmn kullanim amaci ile bagdasmayacak nitelikteki,
peer-to-peer dosya indirme siteleri, reklam yayimi yapilan siteler,
yasal olmayan MP3 ve benzeri ¢oklu ortam dosyalarimin indiril-
digi siteler, yogun resim ve video indirme olanagi saglayan site-
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ler, giivenlik riski yaratan ve yogun trafik iireten genellikle cinsel
icerikte materyal saglayan sitelerin erisimine engel olmak i¢in bir
yazilim kullamlmaktadir. Bu yazilun biitiin sitelerin ssmirlandiril-
dig1 Websense URL veritabam ve igerik filtreleme yazilimidir. Bu
yazilumda, biitiin siteler iceriklerine gore siniflandirilmstir.

Derneginizin sitesi olan www.kaosgl.org sitesi, Websense veritaba-
ninda “Adult Content” kategorisinde goriilmektedir. Websense veri-

tabaninda yapilan sorguda, cinsel iliskiyi ¢agristiran gorsel materyal
bulunan s6z konusu sitenin “Adult Content” kategorisine eklendigi
anlasilmistir. Bu nedenle yazilim tarafindan erisim engellenmektedir.

Universitemiz aginin kullanim amaci digindaki sitelere erisim, ilgi-
lilerce ticreti 6denmek kosulu ile disaridaki erisim noktalarindan
saglanabilir.

Belirtilen nedenlerle ilgi dilekceniz hakkinda Idaremizce yapila-
bilecek bir islem bulunmamaktadir.” ifadelerine yer verilmis ise de,
raporun diizenlendigi tarihte {iniversiteden erisimin saglandig1 ra-
por edilmistir.

Kafkas Universitesi tarafindan dernege verilen 31.05.2011 tarihli
cevapta ise; “Universitemiz tarafindan Telekomiinikasyon Iletisim
Bagkanligrnin Kara Listesinin diginda herhangi bir web sitesine eri-
sim engellenmemistir” denilmistir.

Bunun iizerine, Universitelerdeki filtreleme konusunda bilgi edin-
mek icin, Kafkas Universitesinin cevabi dayanak gosterilerek, Kaos

GL Dernegi tarafindan 05.07.2011 tarihli dilekge ile Bilgi Edinme Ya-
sas1 kapsaminda Tiirkiye fletisim Baskanlhigrna (TIB) basvurularak;
dernek resmi internet sayfasinin anilan kara listede olup olmadig:
sorulmustur. Dernege verilen cevapta boyle bir uygulama olmadig:

belirtilmisse de, halen kamusal bicimde kullanilan bilgisayarlardan
dernek resmi internet sitesine erisim engellemesi siirmektedir.
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Bunun yani sira, LGBTI bireylere yonelik diinya ¢apinda kullani-
lan arkadashik sitelerinden olan www.grindr.com adl internet si-

tesine erisim de Istanbul Anadolu 14. Sulh Ceza Mahkemesinin
26.08.2013 tarih ve 2013/406 D. Is sayili karar1 ile engellenmistir.
Engelleme kararina karg1 Siyah Pembe Uggen {zmir Cinsel Yonelim
ve Cinsiyet Kimligi Arastirmalar1 ile Ayrimciligina Kars1 Dayanigma
Derneginin yapmis oldugu itiraz reddedilmis olup, raporun giincel-
lendigi 20.08.2015 tarihi itibariyle engelleme devam etmektedir.

Tiirkiyede fiilen uygulanan filtreleme sistemlerini sistematik hale
getirmek amaciyla Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu’nca hazir-
lanan Internetin Giivenli Kullanimina {liskin Usul ve Esaslar Taslag1
ciddi tartismalar yaratmistir. Taslaga karst “Internetime Dokunma”
baslikli bir kampanya baslatilmis, Tiirkiye'nin 30 sehrinde protesto
eylemleri diizenlenmistir.

“Internetin Giivenli Kullanimina Iliskin Usul ve Esaslar Taslagt,
22 Subat 2011de “internetin giivenli kullanimi” konusuyla ele
alinmus ve toplamda on bes maddeden meydana gelmektedir. Tas-
lakta ele alinan maddeler sonucu, 5809 sayili Kanunun 4’iincii,
6’nc1 ve 50’nci maddeleri ile 28.07.2010 tarihli ve 27655 sayili Res-
mi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Elektronik Haberles-
me Sektoriinde Tiiketici Haklar1 Yonetmeligi'nin 10'uncu maddesi
hiikiimleri kapsaminda Ek’te yer alan “Internetin Giivenli Kulla-
mimina Iliskin Usul ve Esaslar Taslagi”nin onaylanarak yiiriirliige
girmesi hususuna karar verilmistir. Taslaga gore internet hizme-
ti saglayan sirketler, abonelerine dort farkl filtreleme secenegi
(standart, cocuk, aile, yurtici) sunacak. Aboneler bu seceneklerden
birini secmek zorunda; secmeyenlerin internet erisimi “standart”
profile uygun olarak filtrelenecek. Her segenek igin filtrelenecek
siteler listesi BTK tarafindan belirlenecek ancak kamuoyuna agik-
lanmayacak. Madde 4’te gecen ve internette kullanici profilleri
olusturmaya yonelik icerik soyledir:
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MADDE 4 - (1) Bu usul ve esaslarda gecen;

a) Aile profili: Kullanicinin Kurum tarafindan Isletmecilere gon-
derilen kara listedeki alan adi, IP adresi, port ve web proxy sitele-
rine erisimin saglanmadig1 profili,

¢) Cocuk profili: Kullanicinin sadece Kurum tarafindan Isletmeci-
lere gonderilen beyaz listedeki alan ads, IP adresi ve portlara eri-
simin saglandig1 profili,

k) Standart profil: Kullanicimin erisebilecegi internet site ve uygu-
lamalarina ait bir stmirlamanin olmadigi, mevcut mevzuat kapsa-
minda internete erisimin saglandig1 profili,

1) Yurtigi internet profili: Kullanicinin sadece yurticinde barindi-
rilan ve kara listede yer almayan alan ads, IP adresi ve portlara
erisimin saglandig1 profili ifade etmektedir.

13 Nisan 2011de IPS Iletisim Vakfi/bianet, BTK’nin kararinin
iptali ve yiiriitmesinin durdurulmasini istemiyle Damstaya dava
acti. Vakif, Danmistaya yaptigi basvuruda BTK’nin aldig1 yeni ka-
rarin yasal dayanaktan yoksun oldugunu ve anayasa ve ulusla-
rarasi sozlesmelerle taninan temel hak ve ozgiirliikleri dlgiisiiz se-
kilde kisitladigini soyledi. Vakif adina basvuruda bulunan avukat
Ayse Altiparmak, kurumun keyfi bir sekilde yasakh siteler listesi
hazirlayabilecegini, ¢ocuklar: zararl icerikten korumak icin ebe-
veynlerin yerine karar verilmesinin makul olmadigin belirtti.

27 Nisan 2011de Telekomiinikasyon Iletisim Baskanhg (TIB) ta-
rafindan hosting firmalarina yasakl kelimelerden olusan bir liste
gonderdi. Gonderici hanesinde yersaglayici@tib.gov.tr adresinin
yer aldig tebligatta belirtilen sozciikleri iceren alan adi tahsis edi-
lemeyecek, kullanilamayacak, mevcut olanlara erisim de kapati-
lacak. Liste yiiz otuz sekiz kelime ve ii¢ gruptan olusmaktadir”>

23 https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0Onternetime_Dokunma!
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Yasakli kelimeler listesinde dogrudan LGBTI varolusu ifade eden
kelimeler bulunmaktadir. Bu kelimelerin yasaklanmas: ile LGBTI
bireylerin kendilerini internet yoluyla ifade etme ve haberlesme
haklarinin ellerinden alinacag agiktir. Zira, yasakli kelimeler liste-
sinde Tiirkge ve Ingilizce (erkek) escinsel anlamina gelen “Gey, Gay”
kelimeleri de bulunmaktadir.

28 Nisan 2011de alan adlarinda kullanilmasi sakincali sozciiklere
iligkin TIB tarafindan gonderilen belgenin, yasaklama degil bilgi-
lendirme amagh oldugu agiklanmustir.

“Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu tarafindan hosting fir-
malarina 21 Nisan 2011de gonderilen bir e-postada belirlenmis
bircok sitenin hizmetine son verilmesi istendi. Gonderilen e-posta
soyledir:

“Sayin Yer Saglayici;

Asadidaki alan adlarina yer saglayicilik hizmeti verdiginiz tespit edil-
mistir. Bu kapsamda derhal bunlara yer saglayicilik hizmetine son
vermeniz gerekmektedir. Aksi takdirde herhangi Bir bildirimde bulu-
nulmaksizin yasal islemlere basvurulacaktir. Diger taraftan; bundan
sonrada; 5651 sayili Kanunda sayilan Katalog suclar (miistehcenlik,
fuhus, cocuklann cinsel istismari, vb.) kapsamindaki internet sitelerine
yer saglayicilik (hosting) hizmeti vermemeniz gerekmektedir.

Gereginin DERHAL yapilmasini ve sonucundan bilgi verilmesini rica
ederim.

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu

Telekomiinikasyon iletisim Baskanligi”

Kapanmas: istenen siteler arasinda Eksi Sozliik hizli forum olus-
turma sitesi myfastforum.org, kiz yurdu alkinkizyurdu.com.tr, dini
video sitesi ankebut.net, emlak¢i sitesi emlakbankbodrum.com,
haber siteleri indeksi aferin.net, taciz ve istismar hakkinda bilgi-
lendirici site www.tacizveistismar.com, Pembe Hayat LGBTT Da-
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yamsma Dernegi pembehayat.org gibi siteler yer almaktaydi ve
toplamda altmistan fazla site listedeydi. Elektronik postanin ba-
sina yansimast iizerine kisa bir agiklama daha yapan TIB, “bir
engelleme karari yok” dedi.

Sosyal medyada, hem “Internetin Giivenli Kullaninmina Iliskin
Usul ve Esaslar Taslagi1” hem TIB’in Eksi Sozliik’ii kapatilmast iste-
nen siteler arasina almasi elestirildi. Twitterda olay1 protesto eden
bircok mesaj yazildi. Mesajlara eklenen #22agustos, Twitterin
diinyadaki en popiiler etiketlerinden biri oldu. “Internetime Do-
kunma!” Facebook etkinligine 600.000den fazla kisi katildi. Eksi
Sozliik yazarlari, kapatma kararina yiizlerce entry ile yanit verdi.
Imza.la sitesinde baslatilan Internetime Dokunma bashkli imza
kampanyasi da Twitter ve Facebook’ta duyurulmaya bagsladiktan
kisa siire sonra 8 bin imzay1 ast1.

22 Agustos tarihinde uygulamaya gecilecek olan “Internetin Gii-
venli Kullanimina Iliskin Usul ve Esaslar Taslagi”ni protesto etmek
amactyla birgok ilde protesto hazirlig1 yapildi. 15 Mayis 2011 Pa-
zar giinii saat 14.00’te Amsterdam, Koln ve Viyana ile Tiirkiyede
otuz farkli ilde sansiire kars yiiriiyiis yapilmasina karar verildi”™*

Haberde de goriildiigii tizere, resmi dernek niteligindeki Pembe Ha-
yat LGBTT Derneginin resmi internet sayfasi olan pembehayat.org
da filtreleme yoluyla erisimin engellendigi siteler arasina girmistir.
Ancak taslakla ilgili TIB resmi internet sitesinde bir bilgiye erisi-
lememekte olup, en azindan pembehayat.org sitesine erisim halen
saglanabilmektedir.

24 https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%BOnternetime_Dokunma!
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SONUC ve ONERILER

Tiirkiyede internet yayinlarinin icerikleri ve alan adi tahsisi ile ilgi-
li mevzuat yalnizca LGBTI bireylere yonelik degil, genel anlamda
ifade ozgiirliigli alaninda bir tehdit olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Raporda degerlendirilen kisitli sayidaki 6rnek dahi, “miistehcenlik,
“kamu diizeni”, “ahlak” gibi igerigi belirsiz kavramlarla genis bir en-
gelleme yetkisi kullanimina yol agildigini ortaya koymustur.

T.C. Anayasasinin 26. maddesi ile, “Herkes, diisiince ve kanaatleri-
ni s0z, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamla-
rin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek
serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema
veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglan-
masina engel degildir.

Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, (Ek ibare: 3/10/2001-4709/9 md.)
milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel
nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin
korunmasi, suglarin 6nlenmesi, suglularin cezalandirilmasi, Dev-
let sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, bas-
kalarimin séhret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarimin yahut
kanunun 6ngordiigii meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama
gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla si-
mirlanabilir.
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(Miilga: 3/10/2001-4709/9 md.)

Haber ve diisiinceleri yayma araglarumn kullanilmasina iliskin
diizenleyici hiikiimler, bunlarin yayimini engellememek kaydyla,
diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyetinin sinirlanmasi sayilmaz.

(Ek: 3/10/2001-4709/9 md.) Diisiinceyi a¢iklama ve yayma hiirri-
yetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller kanun-
la diizenlenir” hitkmii getirilmistir.

Ayrica, Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin taraf oldugu ve T.B.M.M.
tarafindan usuliince imzalanarak yiiriirliige konulan Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesinin 10. maddesi hiikmiine gore; “Herkes goriis-
lerini aciklama ve anlatum ozgiirliigiine sahiptir. Bu hak, kanaat
ozgiirliigii ile kamu otoritelerinin miidahalesi ve iilke sinirlar: so6z
konusu olmaksizin haber veya fikir almak ve vermek ozgiirliigiinii
de icerir. Bu madde, devletlerin radyo, televizyon ve sinema islet-
melerini bir izin rejimine bagh tutmalarina engel degildir.

Kullamilmas: gorev ve sorumluluk yiikleyen bu ozgiirliikler, de-
mokratik bir toplumda, zorunlu tedbirler niteliginde olarak,
ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu emniyetinin
korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve su¢ islenmesinin on-
lenmesi, saghgin veya ahlakin, baskalarinin sohret ve haklarinin
korunmasi veya yarg: giiciiniin otorite ve tarafsizhifimin saglan-
mast igin yasayla ongériilen bazi bicim kosullarina, sinirlamalara
ve yaptirimlara baglanabilir” denilmektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, sozlesmenin 10. maddesinde dii-
zenlenen ifade dzgiirliigliniin ne anlama geldigini belirttigi pek cok
degisik kararinda ifade 6zgiirliigiiniin demokratik bir toplumdaki
onemine gondermede bulunmustur. Bu kararlardan birinde; “Ifade
ozgiirliigii, toplumun ilerlemesi ve her insanin gelismesi icin esasl
kosullardan biri olan demokratik toplumun temel miiesseselerin-
den birini olusturur...” hitkmiine yer vermistir.
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10. maddenin korudugu “ifade” yazili ya da sozlii kelimelerle sinirli
degildir; bir fikir ifade etmeyi ya da bir bilgi sunmay1 amaglayan
resimleri, goriintiileri ya da eylemleri de kapsar. Baz1 durumlarda,
giyim bile 10. maddenin kapsamina girebilir.

Ustelik, 10. madde bilgi veya fikrin sadece icerigini korumakla kal-
maz, bunlarin ifade edildikleri bi¢imi de korur. Bundan dolay: basili
belgeler, radyo yayinlari, tablolar, filmler ve elektronik bilgi sistem-
leri de bu maddenin korumas: altindadir. Bunun anlami, bilgi ve
fikirlerin iiretim ve iletimi, aktarilmasi ve dagitimi i¢in kullanilan
araglarin da 10. maddenin kapsamina girdigidir.

10. maddenin tipik bir 6zelligi, bu maddenin rahatsiz edici, sok edi-
ci, toplumun genis kesimlerini rahatsiz eden fikir ve ifade bi¢imle-
rini de koruma altina almis olmasidir. Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesinin Handyside davasinda son derece veciz bir sekilde ifade
edip, sonradan pek ¢ok kararinda tekrar ve tekrar belirttigi tizere;
“Ifade ozgiirliigii, sadece lehte oldugu kabul edilen ya da zarar-
s1z ya da ilgilenmeye degmez goriinen “bilgi” ve “diisiinceler” igin
degil, ama ayrica devletin ya da niifusun bir boliimiiniin aleyhine
olan, sok eden, rahatsiz eden diisiinceler icin de uygulanir. Bun-
lar, “demokratik toplumun” olmazsa olmaz unsurlarindan olan;
cogulculugun, hosgoriiniin ve agik fikirliligin gerekleridir.”

Bu temelde ATHM, miistehcen olduklar1 gerekgesiyle ulusal mah-
kemelerin karariyla resimlerine gegici olarak el konulan ressamin
ifade 6zgiirliigiine miidahale edilmis olduguna hitkmetmistir. Ben-
zer bi¢imde, bazi sahnelerinin miistehcen oldugu gerekgesiyle iilke
otoritelerince bir filme el konulmasi, ATHM tarafindan ifade 6z-
girliigiine bir miidahale olarak tanimlanmuigtir. Bazi bélimlerinin
miistehcen oldugu gerekgesiyle kitaplarin toplatilmast da ATHM
tarafindan ayni sekilde ele alinmistir.
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Bu nedenle, T.C. Anayasas1 ve Tiirkiye'nin tarafi oldugu uluslararasi
sozlesmelerle garanti altina alinmis olan ifade 6zgiirliigiiniin uygu-
lamada etkin bir sekilde kullanilabilmesi icin, otoritelere internet
erisimini kisitlama yetkisi veren yasal diizenlemelerin, muglak kri-
terlere yer verilmeden, ayrimciliga yol vermeyecek sekilde yeniden
diizenlenmelerine ihtiyag vardir.

50



INTERNETTE FEMINiST PRENSIPLER

Association for Progressive Communications (APC) tarafindan
Toplumsal Cinsiyet, Cinsellik ve Internet Konferansinda gelistirilen
Internette Feminist Prensipler “FeministBirintenetHayalEt”, Ka-
osGL.org tarafindan Tiirk¢e'ye ¢evrilmistir. Konferansta belirtilen
prensipler asagida siralanmis olup, internet yayin icerikleri ile ilgili
Tiirkiyedeki yasal diizenlemelerin ne sekilde gerceklestirilmesi ge-
rektigine iligskin olarak, bu prensiplerin kilavuz olarak kullanilma-
sin1 oneriyoruz;

1. Feminist internet kadinlarin ve kuirlerin daha fazla giiglendiril-
mesi demektir. Tim farkliliklar i¢inde ataerkinin ¢6ziimlenme-
sini igerir. Bu nedenle internete evrensel ekonomik, dizginsiz,
kosulsuz ve esit erisim hakkini icerir.

2. Feminist internet kamu, 6zel ve diger alanlarda bir yansima ve
hareketlerimizin devamlilig1 ve direncidir. Hayatimizin politize
kisimlarini internet iizerinden duyurmanin karari bireysel ve
kolektif olarak bizdedir.

3. Internet déniistiiriicii bir kamusal ve siyasal alandir. Internet
cinsiyetlerin, cinselliklerin ifade edilmesinde yeni formlar saglar,
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kolaylastiricidir. Bu, bolgede yer alan feminist hareketin ingasi
icin hesap verebilir, seffaf ve 6nemli firsat taleplerini iceren or-
tamlar yaratir.

. Online siddet ve teknolojik siddet, toplumsal cinsiyet temelli sid-
detin siirekliliginin parcasidir. Internette yaganan kadin diigma-
n1 saldirilar, tehditler, korkutma, kadin ve LGBTQI'lerin yasa-
diklar1 sorunlar, zararl ve endise vericidir. Bunu 6nlemek farkl
internet paydaslarinin ortak sorumlulugundadir.

. Ulusal ve uluslararas: diizeyde feminist sesleri susturmak iste-
yenlere, ahlak tizerindeki iddianin tekeline, diger asir1 giiglere
kars1 direnmek gereklidir. Kadinlarin yasadig gergekleri alter-
natif ve farkli anlatilar ile yiikseltmek i¢in internetin giicti gerek-
lidir.

. Feminist aktivistler olarak, su anda interneti kontrol eden ataer-
kil alanlarda zorlu ve karar verme masalarinda daha fazla femi-
nist ve LGBTQI olmas1 gerektigine inaniyoruz. Internet mevzua-
tindaki diizenlemelerin demokratiklesmenin yani sira kiiresel ve
yerel aglar sahipliginde gerceklesmesi gerektigini diigiiniiyoruz.

. Internet, neoliberal kapitalist mantigin feminist sorgulamasin-
da, istikrarsizlagtirma, yap: bozum ve ekonomik giiciin yaratil-
masinda, kolektif dayanigsma ve agiklik ilkeleri ile bir dayanisma
formu olusturur.

. Feminist aktivistler olarak, teknolojinin agik kaynak araglarini ve
platformlarini kullanarak feminist ortamlar yaratmayi taahhiit
ediyoruz. Bunu tesvik etmek, yaymak ve bu araglarin kullanimi
ile ilgili bilgileri paylagsmak bizim 6nemli faaliyetlerimizdendir.
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Kritik bilgilere erisim saglamada -saglik, zevk ve riskler de da-
hil-, topluluklara ulagma, kiiltiirleri ifade etmede internetin 6ne-
mi esastir, desteklenmeli ve korunmalidir.

Internetin izlenmesi ataerkil sistemin bir aracidir. Bu izleme me-
kanizmasi ¢evrimigi ve ¢evrimdist haklar1 kisitlar. Mahremiyet
hakkinin korunmasi ve veri tizerinde kontrol konusunda herkes
i¢in daha giivenli, agik internet kritik bir ilkedir. Bireylerin bir-
birini izlemesi, devletin bireyi izlemesi, 6zel sektor ve devlet dist
aktorlerin bireyi izlemesi konularina esit 6zen gosterilmelidir.

Herkesin internette anonimlik ve unutulma hakki vardir. Bu
nedenle kisilerin ¢evrimici tiim kisisel veri ve bilgilerine hangi
kosullar altinda kimin erisebilecegine karar vermek ve silmek
kisilerin denetimine birakilmalidir. Ancak, bu hakkin, bilgiye
ulasma, seffaflik ve hesap verebilirlik i¢in dengeli olmas gerekir.

Segme, ifade 6zgiirliigii ve internette gesitli cinsellik deneyimle-
ri devredilemez bir haktir. Anonimlik esastur.

Insanlarin rizasi ve bunu nasil ifade ettigi kendi denetimindedir.
Devlet ve devlet dis1 faktorler insanlarin cinsel yasamlarini ki-
sitlamaktadir. Biz ahlaki polislik, sansiir ve haklarin kisitlanma-
sinin biiyiik bir siyasi projenin pargasi oldugunun farkindayiz.

Biz feministler ve internet haklar1 savunuculari olarak ¢ocuklar
ve gengler i¢in giivenli, saglikli ve bilgilendirici internet sagla-
mak i¢in kendi roliimiiziin farkindayiz. Bu nedenle djjital gii-
venlik mekanizmalarinin tesvik edilmesi gerekir. Ayni zaman-
da, biz onlarin, kritik zamanlarda cinsellik konusunda olumlu
bilgilere erisimi iceren saglikli gelisimi i¢in ¢ocuk haklarini ka-
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bul ediyoruz. Zararl icerik hakkinda alinan kararlarda gengle-
rin sesleri ve deneyimleri dahil edilmelidir.

15. Cevrimigi pornografi bir insan haklar1 ve emek konusudur. Por-
nografi riza, 6zerklik ve segim ile ilgilidir. Kadina y6nelik erkek
siddeti ile pornografi arasinda kurulan basit nedensel iliskiyi
kabul etmiyoruz. Biz ayrica cinsellikle ilgili egitim materyali,
cinsel yonelim-cinsiyet kimligi ve ifadesi ve kadin cinselliginin
ifadesi konusunda pornografi terimini kullanmay1 reddediyo-
ruz.
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